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INTRODUCAO

O periodo delimitado entre as ultimas décadas do
século XVIII e as ultimas décadas do século XX representa,
para a histéria da América, uma época fundamental, na
qual estdo compreendidos, entre outros, acontecimentos
como a ruptura da dominagdo colonial, as independéncias,
o estabelecimento de novos Estados, a construcdo —
econdmica, politica e cultural — das nagdes, as discussdes
acerca das identidades nacionais e supranacionais, a
configuragdo dos EUA como poténcia continental e
internacional, as revolucdes (Mexicana e Cubana, por
exemplo), os governos de politicas de massas (como
0 peronismo), as inumeras ditaduras e os processos de
redemocratizagdo. Este livro tem como objetivo abordar,
a partir de escolhas e recortes obviamente arbitrarios e
limitados, tal periodo, a partir de um didlogo estrito e da
exposi¢do de argumentos da historiografia especializada,
tendo em vista as caracteristicas e propositos da obra, quais
sejam, minimizar as conseqiiéncias negativas da auséncia
de contato com textos referenciais da historiografia acerca
da América.

Como se disse na introdugdo ao livro Historia da
Ameérica: dos povos amerindios as colonias hispdnicas
e britanicas, antecedente e complementar a esta obra, as
aulas de Historia ao longo da formagao na Educacao Bésica
(Ensino Fundamental e Médio), nas quais se aborda alguma
tematica ou questdo da Historia da América, costumam
se caracterizar, ainda hoje, por uma superficialidade no
tratamento da historiografia e por uma proposta de leitura
muitas vezes reduzidaao maniqueismo, com os povos nativos
ou habitantes do continente americano e seus descendentes

representando o bem e os europeus ou os estadunidenses —




no caso do periodo posterior ao surgimento dos EUA como
Estado e nagdo — representando o mal. Tal encaminhamento
garante a persisténcia de idéias ou conceitos ha muito
debatidos e em alguns casos superados e instaura a questao:
por que, apesar da producdo historiografica na area de
Historia da América ser tdo representativa, temos aulas de
Historia que ensinam tdo pouco sobre a América?
Originado a partir deste questionamento, neste
livro a proposta €, novamente, apresentar, para estudantes
de Histdria, aspectos da Historia da América que serdo
indispensaveis para o exercicio adequado da profissao,
permitindo que os futuros profissionais se afastem das
simplificacOes e generalizagcdes e conhecam abordagens
consolidadas acerca das sociedades americanas desde
fins do século XVIII até o inicio do século XXI. Nao
se objetiva, de forma alguma, apresentar um livro que
demonstre aprofundadamente como cada questdo ¢ hoje
tratada pela historiografia, mas um guia que indique quais
os caminhos devem ser percorridos para a construcao de
aulas instigantes e produtivas na Educacdo Basica e, talvez,
para a defini¢do inicial de propostas de investigagdo na
area de Historia da América. Se o livro servir a estes dois
propositos adequadamente, terd valido a pena escreveé-lo.
Trata-se, nesse sentido, de uma selecdo arbitraria
e de um didlogo critico com a bibliografia especializada,
ndo mais € nem menos do que isso. Nao se encontrard,
nas paginas a seguir, exposi¢des factualmente construidas,
nem extensos quadros de debates historiograficos, mas, ao
contrario, um pouco de ambos: a histdria e a historiografia
comparecem, neste livro, por meio dos textos de
especialistas reconhecidamente significativos no estudo de
cada questdo. Quem sabe assim, gradativamente, os esforcos
investigativos e interpretativos desses especialistas, ao se
tornarem um pouco mais conhecidos, adentrem as salas de

aula da Educacdo Basica.

8



Portanto, o livro €, como dele se espera, fruto das
exigéncias curriculares especificas do curso de graduagio
em Histéria (modalidade a distdncia) — com suas
peculiaridades, por exemplo, no que se refere a necessidade
de tornar acessivel a historiografia aos estudantes que nao
possuem contato com ela —, mas, sobretudo, das opg¢des do
autor, derivadas, obviamente, de sua formacao académica,
de posturas teodricas e de método, de sua posi¢ao em relagido
ao processo de ensino-aprendizagem e de sua experiéncia
como professor e pesquisador da area de Historia da
América. Em virtude dessas opgdes e limitagdes, o livro
ndo permitird, sozinho, um aprofundamento nos estudos
a respeito das questdes e tematicas problematizadas.
Espera-se que a leitura da obra forneca subsidios para
o encaminhamento dos estudos a respeito da Historia da

América.







CAPITULO | @

as Independéncias as Formacoes dos Estados e das Nacoes na Ameérica

Neste primeiro capitulo, o objetivo ¢ discutir as
caracteristicas gerais e algumas das interpretacdes acerca
dos processos de independéncia ocorridos na América
de colonizagdo castelhana (ou espanhola) e na América
de colonizagdo britanica (ou inglesa) a partir da segunda
metade do século XVIII, bem como problematizar, nos
seus aspectos gerais, as formacdes dos Estados e das nagdes
americanas no século XIX. Nao se pretende, obviamente,
esgotar o debate a respeito dessas tematicas, mas indicar,
desde um didlogo com a historiografia especializada,

possiveis leituras e questionar interpretacdes limitadas.

1.1. As independéncias na América de colonizag¢do
castelhana: entre continuidades e rupturas

O mundo colonial na América se encontrava,
na segunda metade do século XVIII, as vésperas de sua
desagregacdo, ainda que ela ndo parecesse um caminho
possivel para muitos dos habitantes dessas regides naquela
circunstancia, principalmente nas areas de dominagdo
castelhana (ou espanhola/hispanica). Os vinculos com
as metropoles, a despeito de toda a diversificacdo e
complexificagdo das sociedades coloniais, eram muito
fortes, e s6 a combinagdo muito especifica de fatores
politicos, culturais, sociais e econdmicos em ambos 0s
lados do Oceano Atlantico permitiu a gestagao e efetivagio
dos projetos de independéncia. Mesmo éareas como as
possessoes francesas (a area que originaria o Haiti, por

exemplo) comecaram a vivenciar, naquela circunstancia,




processos que as transformariam, em menos de um século,

em novos Estados.

A colonizagdo espanbola na América
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Audiéncia: tribunal formado por um
colegiado, cuja principal fungio era velar
pela justica na coldnia e, dessa forma,
estabelecer um vinculo entre a Coroa
espanhola e os governos coloniais.

Fonte: PRADO, Maria Ligia Coclho. A formagdo das nagées latino-
americanas. 11. ed. rev. atual. Sao Paulo: Atual, 1994. p. 7.

O processo que levou as rupturas (e também as
continuidades, como se pretende indicar brevemente
a seguir) entre o periodo colonial e a época dos Estados
americanos independentes comegou na segunda metade do
século XVIII e desdobrou-se até, pelo menos, a primeira
metade do século XIX. Esta época foi muito significativa,
pois, de acordo com Maria Elisa Noronha de S& Mader
(2008, p. 227):
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Durante a segunda metade do século
XVIII e as primeiras décadas do século
XIX, o mundo espanhol sofreu uma
grande transformagdo. Os reinados
de Carlos III e Carlos IV (1759-1808)
testemunharam o desenvolvimento
de um pensamento politico moderno
ilustrado — que enfatizava a liberdade,
igualdade, direitos civis, o governo
das leis, a representacao constitucional
e o laissez-faire econdmico — entre
um pequeno, porém  significativo,
nimero de espanhois-peninsulares
e espanhdis-americanos. Baseadas
nestas idéias as reformas bourbodnicas,
impostas pela metropole espanhola
as suas colonias americanas com 0s
objetivos de aumentar a prosperidade
econdmica da Espanha e manter a sua
hegemonia politica, aumentaram o
descontentamento de grande parte da
elite colonial crioula. Ao enquadrar
o mundo hispano-americano dentro
de seus interesses, a Coroa ameagava
os multiplos interesses  locais
desenvolvidos durante os trés séculos
de colonizagdo, seus sentimentos de
autonomia e de identidade.

G




A independéncia da América espanhola

NUEVA ESPAN]
6-11-1813

!'

B oyl

Fonte: PRADO, Maria Ligia Coelho. A4 formacdo das nagdes latino-
americanas. 11. ed. rev. atual. Sdo Paulo: Atual, 1994. p. 13.

Se, como asseverou Maria Ligia Coelho Prado (1994,
p. 6), ao longo de todo o periodo de dominagdo castelhana
(ou espanhola) na América a Coroa havia se mantido como
a autoridade maxima, em conjunto com o Conselho das
fndias e a Casa de Contratacdo de Sevilha, expressando
seu poder por meio “dos quatro vice-reis, dos governadores
e dos corregedores, nomeados pelo rei e fiscalizados
pelo Conselho das Indias” (PRADO, 1994, p. 6), este
mundo que aos poucos as independéncias transformaram
irremediavelmente, no qual havia, ainda, como parte da
“solida, organizada e hierarquizada” estrutura burocratico-
administrativa castelhana, Audiéncias, Cabildos e outros

orgdos, comecou a se modificar profundamente tao
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logo se implantaram, no século XVIII, as ditas reformas

bourbdnicas:

Essas reformas introduziram o sistema
das intendéncias, em substitui¢do
aos governadores e corregedores,
uniformizando a administracdo e
eliminando a superposi¢ao de funcdes
e poderes. [..] as intendéncias
tiveram por finalidade restringir as
liberdades municipais, centralizar o
poder e controlar energicamente o
recolhimento dos impostos. [...] As
intendéncias contribuiram para que o
espaco politico dos criollos fosse ainda
mais restringido.

Para financiar as guerras externas, a
Coroa espanhola aumentou em muito
as taxas e impostos no ultimo quartel
do século XVIII e [...] aperfeigoou os
meios para extrai-los. (PRADO, 1994,
p. 6-8)

Tratava-se de um universo colonial sob o jugo
castelhano (ou espanhol) que funcionava conforme se
pretendia desde, pelo menos, o século XVI, mas que
guardava, cada vez mais, conflitos sociais, politicos e
econdmicos. A estrutura de privilégios desagradava, de
forma crescente no século XVIII, os criollos (descendentes
de castelhanos/espanhoéis nascidos na América), os quais,
em posi¢do hierarquicamente inferior aos chamados
chapetones (espanhdis peninsulares), estavam no topo
da sociedade colonial, mas, conforme indicou Mider,
“desempenhavam um papel secundario antes os espanhdis
peninsulares em termos de privilégios, acesso a riqueza,
aos monopdlios, a administracdo e as decisdes politicas.”
(MADER, 2008, p. 227)

De acordo com Maria Ligia Coelho Prado (1994, p.
8-9), esse ¢ um aspecto “muito importante para fomentar

a insatisfagdo, particularmente entre os setores médios das
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cidades, muitas vezes cultos e ilustrados, mas que, estando
alijados dos quadros privilegiados das classes proprietarias,
ndo encontravam possibilidades de ascensdo.” Com
a interdicdo do “acesso a riqueza, aos monopdlios, a
administracdo e as decisdes politicas”, as elites criollas
tornaram-se, pouco a pouco, ambiguas, ambiguidade que,
de acordo com Maria de Fatima Silva Gouvéa, passou a
ser considerada, desde o aparecimento do trabalho de Pierre
Chaunu na década de 1970, “principal fator a explicar o
carater mais especifico das independéncias na regido.”
(GOUVEA, 2011, p. 87) Prossegue Gouvéa, dialogando
com a obra fundamental de Chaunu:

Se, por um lado, essa elite era
dominante gracas a sua permanente
defesa dos wvalores e principios
herdados dos peninsulares que se
haviam estabelecido na América ao
longo dos anos, por outro lado esse
mesmo grupo sofria cotidianamente um
contexto de profunda discriminag¢do em
termos de sua efetiva participa¢do na
administragdo e no clero das diversas
coldnias. Tudo isso concorria para uma
grande tensdo racial, a grande marca
de todo esse processo de ruptura.
A isso Chaunu agrega a questdo da
auséncia metropolitana, reforcando
a importancia da fidelidade criolla
no curso dos acontecimentos, que
caracterizou as duas primeiras décadas
do século passado. Pela primeira vez se
avangou, portanto, no sentido de pensar
as guerras de independéncia como
guerras civis em termos dos conflitos
travados entre as diversas liderancas
patriotas ¢ realistas no periodo entre
1810 e 1817. Concluindo, Chaunu
(1973:37) relaciona essa analise, que
prioriza fatores internos em relagdo
a conjuntura externa, ao argumento
de que a ruptura institucional do
império hispano-americano, a partir

16



de 1820, esteve profundamente ligada
a revolta liberal em curso na Espanha,
o que fez com que o desfecho final
da crise — as independéncias — fosse
dado muito mais por essa alteragdo
externa do que como uma resposta as
contradigdes internas e intrinsecas a
sociedade colonial hispano-americana.
(GOUVI:ZA, 2011, p. 87, destaques no

original)

Note-se que os fundamentos da interpretacdo de
Chaunu, destacados por Gouvéa, indicam com precisao
a importancia dos fatores externos para os processos de
independéncia, sem, todavia, minimizar ou desconsiderar
“as caracteristicas ¢ contradigdes internas dos diversos
movimentos separatistas.” (GOUVEA, 2011, p. 87) Mesmo
mais tendente a valorizacdo dos fatores externos, a obra
de Chaunu indicava um encaminhamento que, no Brasil,
expressou-se por meio de Maria Ligia Coelho Prado e
seu A formacgdo das nagoes latino-americanas (publicado
originalmente em 1985), ou seja, o carater de ruptura da
ordem colonial. A obra de Prado discordava “daqueles que
afirmavam que nada havia mudado, pois na verdade o século
XIX se caracterizava pela destruicao das estruturas politico-
juridicas herdadas do periodo colonial.” (GOUVEA, 2011,
p. 87) Enfim, a década de 1980, afirma Gouvéa, foi marcada
pela percepgao “de que as independéncias latino-americanas
nao poderiam mais ser estudadas apenas sob o signo do
continuismo.” (GOUVEA, 2011, p. 87) Restava definir
com clareza, por meio de investigagdes, as caracteristicas
das mudancas.

Nao ¢ exagero dizer que, se a tendéncia a considerar
tanto as continuidades quanto as transformagdes no estudo
das independéncias das colonias ibéricas no continente
americano comecou nos anos 1970, principalmente com

os trabalhos de Pierre Chaunu, e encontrou nos anos 1980
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eco nos estudos de historiadores como, por exemplo, Maria
Ligia Coelho Prado, foram as reavaliacdes e debates, na
Franca de fins da década de 1980, acerca da Revolugdo
Francesa — na obra de Francois Furet, principalmente —,
que trouxeram em definitivo a possibilidade de pensar,
na América, o carater revolucionario das independéncias
da area que viria a constituir a América Latina. Nesse
movimento, como explica Gouvéa, foi o historiador
Francois-Xavier Guerra o precursor no emprego, para a
compreensdo das independéncias hispano-americanas, dos
argumentos de Furet a respeito da importancia de levar
em consideragdo continuidades e rupturas na interpretagdo
de processos revolucionarios. Em seu livro Modernidad e
independencias: ensayos sobre las revoluciones hispanicas,
de 1992, dialogando com Pierre Chaunu e com as propostas
das pesquisas mais recentes sobre a Revolucao Francesa,
Guerra, conforme indica Gouvéa, comecou a tratar o
processo histérico das independéncias hispano-americanas
como a “revolu¢do hispanica”. Gouvéa resume da seguinte

maneira os argumentos de Guerra:

A partir de 1808, o mundo hispanico
iniciou seu transito para a modernidade
politica por um duplo viés. De um
lado, a ruptura do Antigo Regime,
diante das sucessivas abdicacgdes
reais, possibilitava experimentacdes e
realizagOes em termos de novas formas
de soberania e representagdo politica.
De outro lado, essa conjuntura de crise
servia de espago concreto para novas
e inesperadas experiéncias, por meio
das quais os homens iam construindo
novos conceitos, vocabulos e solugdes
voltadas para as situagdes entdo
vivenciadas. (GOUVEA, 2011, p. 89)

Entre 1808 e 1810, para Guerra, deu-se o ponto de

mutagdo, quando se debateu pela primeira vez “a natureza
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da representacdo ¢ da soberania americana no interior da
monarquia espanhola.” (GUERRA, 1993, p. 31; 1994,
p. 208 apud GOUVEA, 2011, p. 89) Tratava-se, para o
autor, do primeiro corte cronologico do processo historico,
na medida em que se constatava a ruptura na fratura “da
antiga relacdo pessoal e reciproca estabelecida entre o
stdito e o rei [...].” (GOUVEA, 2011, p. 89) Iniciava-se um
espaco de experimentacdo e criacdo politica e cultural em
que se verificava o que Guerra chamou de “modernidade
politica”, afinal foi no interior de novos espagos de
discussdo (instituigdes, orgaos de imprensa, entre outros)
que “os homens comegam a compartilhar sentimentos
e, consequentemente, constituir um novo vocabulario
politico.” (GOUVEA, 2011, p. 90) Era uma ruptura tanto
em termos “de idéias quanto dos objetivos e dos ritos que
configurariam uma nova pratica politica nas sociedades
coloniais.” (GOUVEA, 2011, p. 90)

Se o primeiro corte cronoldgico, para Guerra, deu-se
entre 1808 e 1810, e foi definido pela mutacao ideoldgica, o
segundo marco, conforme o autor, foi delimitado, a partir de
1810, “pelo desencadear das revolugoes de independéncia.”
(GOUVEA, 2011, p. 90) Em meio a ofensiva francesa, cujo
“conselho de regéncia”, explica Gouvéa, ndo reconhecia as
juntas americanas que governavam as coldnias, iniciaram-
se “as guerras civis que culminariam na instauracdo do
processo revoluciondrio das independéncias.” (GOUVEA,
2011, p. 90) Com crescentes conflitos de interesses, de
causas ¢ de idéias entre americanos/criollos e espanhdis,
avolumavam-se os acontecimentos que acirraram animos
e vivéncias “definidoras de novos comportamentos e
atitudes. Em outros termos, observava-se a propria gestagao
da modernidade politica em seu sentido plenamente
processual.” (GOUVEA, 2011, p. 90)

Enfim, a obra de Frangois-Xavier Guerra, construida
em didlogo com os trabalhos de Pierre Chaunu e com

9




os debates, na Franca, simbolizados pela produgdo de
Francois Furet acerca da Revolugdo Francesa, simbolizou
“uma nova era para o desenvolvimento dos estudos sobre
as independéncias latino-americanas, ao enfatizar com
o vigor o duplo carater dessa conjuntura revolucionaria
— um processo € um acontecimento a0 mesmo tempo.”
(GOUVEA, 2011, p. 90-91) Contudo, ressalta Gouvéa,
sua obra estendeu, generalizando, as conclusoes a todas as
independéncias hispano-americanas, quando ele conhecia
mais detidamente a regido da Nova Espanha. O que se quer
dizer ¢é: a despeito das contribuicdes demonstradas, a obra
de Guerra e, mais especificamente, algumas generaliza¢des
que ela apresenta podem ser pormenorizadas quando se
dedica atengdo aos casos particulares das independéncias,
como demonstra com clareza Gouvéa em seu artigo. Isso
ndo implica, entretanto, abandonar sua perspectiva de
valorizacdo do estudo das continuidades e, sobretudo,
das rupturas, bem como dos fatores internos — até sua
obra, desvalorizados — e externos para a compreensao dos
processos historicos das independéncias.

Pelo que se disse até aqui e de acordo com o que
se pretende neste capitulo, cabe enfatizar, mais do que
aspectos acontecimentais, elementos fundamentais das
perspectivas interpretativas mais importantes a respeito
das independéncias das areas de dominag¢do colonial
castelhana/espanhola no continente americano. Ou seja, €
indispensavel repetir que a perspectiva de Guerra ¢ muito
importante para a compreensdo das independéncias na
area que se conhece como América Latina por meio de seu

fundamento revolucionario. Disse Gouvéa:

Estudar essa conjuntura a partir da
énfase em seu carater de mudanca
propicia um olhar mais apurado sobre
os atores diretamente envolvidos, assim
como sobre a pujanga da dindmica
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interna dos processos. Nesse sentido,
as independéncias se apresentaram
como uma resposta da prépria
sociedade colonial aos impasses
entdo vividos. Por maior que tenha
sido a importancia dos fatores externos
presentes [...] este foi um processo
historico  configurado por atores
proprios, que de fato vivenciaram as
vicissitudes da crise posta no mundo
colonial no inicio do século XIX e
que, a partir dela, acionaram atitudes
de resposta em beneficio de seus
interesses fundamentais. (GOUVEA,

2011, p. 102, grifos nossos)

Nenhuma das consideracdes aqui apresentadas
dispensa a leitura, pelo menos, dos trabalhos mencionados
de Maria Ligia Coelho Prado, de Francois-Xavier Guerra
e de Maria de Fatima Silva Gouvéa para que seja possivel
compreender as pormenorizagdes e as especificidades de
cada processo de independéncia, bem como os tracos em
comum a tais processos. Afinal, Guerra e suas pesquisas,
por exemplo, mostraram de maneira explicita “a ocorréncia
de transformacdes com dimensdes bastante concretas no
interior do territério americano ao longo do processo de
ruptura do vinculo colonial.” (GOUVEA, 2011, p. 102) Suas
investigagOes garantiram — ao menos entre os especialistas,
pois a historia escolar e as demais produgdes historicas
permanecem, muitas vezes, defasadas — a possibilidade de
leituras nas quais a historia desse momento do continente
surge como uma constru¢do de atores historicos defendendo
seus interesses e expressando suas posi¢des politicas,
sociais, econdmicas ¢ culturais, sem as simplificagdes
que costumam reduzir a ocorréncia das independéncias
a imposicdo dos interesses externos sobre individuos

submetidos aos europeus.
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Por tudo isso, a  historia da
independéncia hispano-americana
¢ passivel de ser analisada a partir
dos elementos que tiveram um
papel preponderante no interior do
macroprocesso  constituido  pela
desestrutura¢do do mundo colonial
americano. Trata-se no minimo
de uma historia que redescobre a
complexidade marcada tanto por
grandes conflitos armados quanto por
grandes enfrentamentos no plano das
ideias. (GOUVEA, 2011, p. 102-103)

Nao se trata, naturalmente, como asseverou Gouvéa,
de estender as conclusdes de Guerra para todas as regides
do continente. Maria Ligia Prado, no seu mencionado
estudo, ja havia alertado acerca dos riscos de aproximar
excessivamente os processos historicos das independéncias
de forma areduzi-los apenas aum conjunto de caracteristicas
gerais. O emprego indiscriminado dos marcos de andlise
de Guerra para o estudo de diversas areas do continente,
ressaltou Gouvéa, “além de ndo respeitar o rigor original do
autor, implicaria também uma grande simplificagdo de uma
analise capaz de contemplar o quadro de imensa diversidade
cultural, geografica, econdmica e social que caracterizava a
América hispanica.” (GOUVEA, 2011, p. 103) Aprende-se,
no ensaio de Gouvéa, que a independéncia da regiao do Peru
seriaomelhor exemplo paraa questionamento daassimilagao
simplista, generalizada e acritica da proposta de Francois-
Xavier Guerra. O estudo de cada independéncia, apesar de
nao ser aqui almejado nem possivel, ¢ sempre importante e
ha na bibliografia mencionada as interpretacdes referenciais.
Ademais, em direcdo semelhante, ¢ indispensavel refletir
sempre, quando da discussdo acerca das independéncias das
colonias castelhanas, a respeito de que maneira a liberdade
foi pensada e chegou — ou ndo — as diferentes camadas

populacionais das ex-coldnias, para que nao se construa
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apenas a historia dos “mentores”, “idealizadores”, ou, pior,
dos “herois” das independéncias.

Se a historia das independéncias das areas coloniais
sob dominio da Espanha na América se deu entre rupturas e
continuidades, entre injun¢des externas e criagdes internas,
e isso precisa ser levado as aulas de Historia do Ensino
Fundamental e Médio, principalmente (porque ha aulas de
Historia no Ensino Superior que também carecem de tais
perspectivas, infelizmente), cabe procurar compreender, a
seguir, como tal processo historico se desenrolou nas areas

coloniais sob dominio britanico.

1.2. A independéncia na América de colonizagdo britanica:
as treze colonias continentais

Continuidades e rupturas também marcaram o
processo de independéncia vivenciado nas dareas que
compunham a América de colonizagdo britanica, mais
especificamente nas chamadas treze colonias continentais,
que originaram os Estados Unidos da América.
Naturalmente, por se tratar de uma colonizagdo marcada
por elementos diversos de diferenciagdo em relagdo as
possessdes castelhanas, houve diferencas nos antecedentes
e nos processos que levaram a independéncia. Contudo,
semelhangas eventualmente sao verificaveis. Se ndo se
pode, por conta das pretensdes, das caracteristicas e dos
objetivos deste livro, tal como considera ideal o historiador
Jack Greene (2006), analisar todas as “Américas coloniais”
— hispanica, portuguesa, francesa, holandesa, sueca,
dinamarquesa, russa e as inumeras areas indigenas, de
preferéncia comparativamente —, concentrar-se-a o esforco
na compreensdo da América britdnica colonial e na sua

desagregacao.
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Enfim, das caracteristicas, peculiaridades,
singularidades e, quando for o caso e for possivel, dos
elementos em comum com outros processos historicos
tratardo as paginas a seguir, nas quais procurar-se-a discutir
como, no século XVIII, a situacdo das treze coldnias,
bastante populosas, com modelos internos de economia,
sociedades complexas, culturas desenvolvidas e projetos
politicos em discussdo, mudou significativamente, a
tal ponto que se verificou possivel a independéncia. A
metrépole tomou uma série de medidas de endurecimento
das relagcdes, sobretudo comerciais, entre as colonias ¢ a
metrdpole, e essas medidas, aos poucos, tiveram um duplo
efeito: aceleram a formacao de elites e de propostas politicas
separatistas nas colonias e exacerbaram os sentimentos de
unidade que aproximaram as colonias do norte das do sul,
mesmo com todas as diferencgas e peculiaridades de cada
uma das regioes.

A area sob dominagdo colonial dos britanicos na
América ndo se restringiu as regides que viriam a ser os
EUA, e ¢ importante mencionar tal aspecto. Como mostrou
Jack Greene em inumeros estudos, € como indica, em
direcdo analoga, Mary Anne Junqueira em seu ensaio
sobre a Independéncia dos EUA, “a Inglaterra possuia no
Novo Mundo varias colonias que se espalhavam do Caribe
a regido do Canadd.” (JUNQUEIRA, 2007, p. 8) A autora
prossegue, particularizando a América britanica colonial

em relagdo ao universo colonial ibérico daquele momento:

Diferentemente dos impérios portugués
e espanhol, que administravam seus
dominios de forma centralizada, o
governo britanico vinha estabelecendo
colonias no Novo Mundo de forma
mais irregular. Por outro lado, havia
uma particularidade que o distinguia
com relacdo aos impérios ibéricos,
porque havia passado pela Revolugdo
Inglesa no século XVII: o poder nao
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mais se concentrava nas maos do
rei, sendo dividido entre o monarca
e um parlamento que operava com
duas camaras: a Alta e a Baixa. O
império britanico era gerido por uma
metropole, em que a autoridade do rei
ja havia sido fortemente questionada.
(JUNQUEIRA, 2007, p. 8)

Serd em parte por conta dessa irregularidade no
relacionamento, sobretudo politico e econdmico, entre
metropole e colonias que os colonos, ndo representados
satisfatoriamente no parlamento britanico, decidirdo pelo
enfrentamento que levara a independéncia. Mas, se as
treze colonias continentais nao eram as Unicas possessoes
britdnicas na América do século XVIII, quais eram as

outras?
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Editora, 2007. p. 9.

E importante ressaltar a existéncia das demais
colonias britanicas pois, como asseveraram Junqueira
(2007) e Greene (2006), apesar da pequena atencdo dada
a essas pelos historiadores, dava-se entre elas inumeras
trocas, comerciais, mas, também, culturais e politicas,
sendo possivel perceber, como tem estudado Jack Greene,
as construcoes identitarias de cada colonia, bem como
a adaptacdo cultural, diante das particularidades locais,
das identidades britanicas trazidas da metropole. Alids,
Greene tem demonstrado, em seus estudos — como no
aqui referenciado, de 2006 —, que muitos elementos das
identidades coloniais sobreviveram até, pelo menos,

1820, ndo desaparecendo, portanto, com o processo de
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independéncia e configurando tracos de continuidade entre
o periodo colonial e o Estado independente.

Além disso, como indicou Junqueira, as colonias
britanicas do Caribe, “conhecidas também como British
West Indies (Indias ocidentais britdnicas), eram as mais
lucrativas do império — as ‘joias da Coroa’ — dada a
producdo predominantemente de agucar, rum e melado.”
(JUNQUEIRA, 2007, p. 10) Diferenciando-se das colonias
do sul do continente principalmente pelos produtos que
forneciam — acgucar e derivados, contra o tabaco das
coldnias sul-continentais —, as colonias britanicas do Caribe
permaneceram vinculadas a metrépole apds a emancipagao
politica das suas congéneres continentais, mantendo-
se como parte do projeto britdnico de “ter um papel de
destaque no balango de poderes entre as poténcias européias,
preparando-se para tornar-se uma grande poténcia maritima
e aumentando suas posses além-mar (RODGER, 2001:
169-83).” (JUNQUEIRA, 2007, p. 10)

Todavia, o que levou as treze colonias, tio
heterogéneas e complexas, do ponto de vista cultural,
politico, econdmico, social, étnico, populacional, quanto
as demais areas coloniais sob dominio britdnico no século
XVIII americano, a caminharem para a rompimento dos
vinculos com a metropole? E preciso analisar, mesmo
esquematicamente e brevemente, os antecedentes da crise,
para melhor compreender o processo da independéncia.

Mary Junqueira (2007) e Leandro Karnal (2007)
destacam, como antecedentes da crise imediatamente
anterior ao processo da independéncia, as inimeras guerras
nas quais os britanicos se envolveram desde, pelo menos,
fins do século XVII. Ambos enfatizam a importancia da
chamada Guerra Franco-india (1754-1763) — “conflito
decorrente dos desentendimentos entre ingleses e franceses,
que se estendeu da Europa as Américas.” (JUNQUEIRA,
2007, p. 11) — para a configuracdo definitiva da crise entre
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as treze colonias continentais e a Inglaterra, na medida em
que envolveu os ingleses, os franceses — aliados a grupos
de indigenas — e os colonos britanicos, preocupados em
garantir seus interesses. Apesar de vencer a guerra e
incorporar novos territorios aos seus dominios, a Inglaterra
se endividou e essa condi¢do, somada a necessidade de
tomar posse e de administrar as novas terras, motivou o
estabelecimento de “uma nova — e dura — politica imperial.”
(JUNQUEIRA, 2007, p. 12), alterando-se a condi¢do até
entdo predominante, de “um governo metropolitano fraco,
distante, e muitas vezes negligente, com pouca capacidade
de coer¢do [...].” (GREENE, 2006, p. 10)

Imediatamente, a Inglaterra tomou medidas que
desagradaram bastante os colonos: delimitagdo precisa
dos territorios da Coroa, liberando areas para os indigenas
e afetando as pretensdes de colonos da Virginia, “grandes
proprietarios e donos de escravos” (JUNQUEIRA, 2007,
p. 13), como o proprio George Washington; manutencao,
em terras continentais, de “um exército regular com 10 mil
homens, [...] chamados de redcoats (casacos vermelhos)”
(JUNQUEIRA, 2007, p. 13), tropas destinadas ao
patrulhamento das fronteiras e controle dos indios, mas
que, além de desagradarem por sua presenga, também
contrariavam os colonos na medida em que deles era a
responsabilidade pela manutencdo em termos materiais
das tropas; ampliagdo dos impostos em todo o império
britanico, ndo exclusivamente nas colonias continentais,
mas, inclusive, na metropole — os colonos, no entanto, ainda
nao haviam sido submetidos a instituicdo de cobrancas de
impostos, como destaca Junqueira (2007, p. 14). Enfim,
entre “1763 e 1775, a Inglaterra e os colonos travaram
uma dificil contenda. Enquanto os primeiros impunham
regras e fixavam impostos, os segundos se rebelavam e
recusavam-se a acatar o que a Metropole decidia impor.”

(JUNQUEIRA, 2007, p. 13-14) Diante de um parlamento
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inglés no qual os colonos ndo possuiam representatividade
e de um rei que ndo exercia o seu poder moderador em prol
de seus suditos de além-mar, a situagdo apenas se agravou,
gradativamente.

E possivel, de acordo com Mary Junqueira, perceber
dois momentos na crise: um que teve como estopim a
chamada Lei do Selo (Stamp Act), em 1765, responsavel
por estender, aos dominios coloniais, um tributo ja cobrado
na Inglaterra caracterizado pela colagem de selos de
tributacdo em determinados documentos e papéis oficiais
destinados ao comércio; e outro, de exacerbacao definitiva
dos colonos em dire¢cdo a ruptura e de tomada de armas,
marcado pelas ingeréncias metropolitanas na produgdo e
comércio do chd —a Lei do Ché (Tea Act) —, em 1773; logo
apds o parlamento inglés aprovou medidas repressivas.
Houve um levante dos colonos apds a Lei do Selo, mas,
neste primeiro momento, “ndo se falava formalmente em
independéncia da Metropole; porém, ndo havia dividas
de que a autoridade inglesa estava sendo questionada e
os lagos e compromissos que permitiam a existéncia do
império britdnico estavam em crise.” (JUNQUEIRA,
2007, p. 21) Por sua vez, no segundo momento de crise
j& tomava corpo a idéia de ruptura, e com a repressao e as
medidas consideradas intoleraveis pelos colonos adquiriu
fei¢des iniciais uma proposta de separacao, de emancipagdo
politica.

O delineamento da proposta de ruptura viriaa ocorrer
durante os chamados congressos continentais, reunides
administrativas ilegais entre os representantes das treze
coldnias,aindaqueaotérminodoprimeiro desses congressos,
em 1775, como indica Mary Junqueira, o indicativo tenha
sido de restabelecimento da paz com a metropole, com juras
de lealdade ao monarca. Tudo se condicionava, entretanto,
a um aspecto: as colonias ndo deveriam sofrer mais com

impostos e leis coercitivas, indicativo de ndo sujei¢do ao
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parlamento. O principal resultado do primeiro congresso foi
aunido das treze coldnias, muito diferentes entre si, em prol
de causas comuns contra o governo metropolitano. Antes
da formacao do segundo congresso iniciou-se uma guerra
entre Inglaterra e colonos continentais, € em 10 de maio
de 1775, quando se estabeleceu o congresso, criou-se um
exército continental, liderado por George Washington, para
substituir as milicias que até entdo enfrentavam os soldados
britanicos, € comecou publicamente a se formalizar a
proposta de independéncia, instigada por radicais como
Thomas Paine, autor do célebre panfleto Common Sense
(Senso Comum) (JUNQUEIRA, 2007, p. 25-26), que veio
a publico em 10 de janeiro de 1776. Mesmo exacerbados
0s animos ¢ as inten¢des, houve uma ultima tentativa, no
segundo congresso, de manuten¢do dos vinculos, o que
indica a for¢a, apesar dos desentendimentos, dos lagos entre

metropole e colonias continentais:

Os delegados reunidos no congresso
fizeram um ultimo apelo ao rei,
enviando a Oliver Branch Petition
(Peticdo do Ramo de Oliveira), mais
uma vez confirmando a lealdade a
Coroa, mas apelando para que atuasse
em favor dos seus suditos além-mar. O
rei ndo recebeu o enviado, rejeitando
de forma incontestavel a proposta.
Com isso, estavam definitivamente
rompidos os lagos entre a Inglaterra
e as 13 colonias continentais.
(JUNQUEIRA, 2007, p. 27)

Configurada, formalmente, a emancipagao politica
das treze colonias, a primeira da América, seria preciso
criar um governo que reunisse todas ou a maior parte
das colonias, algumas delas, conforme Mary Junqueira,
pouco conhecidas entre si. Foi, portanto, sob a vigéncia do

segundo congresso continental que, em 2 de julho de 1776,
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votou-se oficialmente pela emancipagao politica, tendo sido
apresentada, em 4 de julho, a Declaragdo de Independéncia.
As incertezas, afirma Mary Junqueira (2007, p. 28),
predominavam sobre as certezas. Mesmo com a Declaragao
de 4 de julho, a guerra entre o exército continental e os
ingleses prosseguiu até 1781, quando, em Paris, “foi
reconhecida formalmente a independéncia politica das 13
colonias continentais. Nessa data, os agora 13 estados ja
haviam optado por formarem uma Confederagdo, adotando
o nome de Estados Unidos da América, e logo estipularam
regras para que os opositores ao novo governo deixassem
o territorio e, principalmente, definiram que os Estados
Unidos da América seriam “a primeira republica bem
sucedida dos tempos modernos.” (JUNQUEIRA, 2007, p.
29)

Os vinculos muito fortes entre metropole e colonias
podem ter garantido dificuldades para a concepciao de
projetos coletivos emancipacionistas, mas, como indica
Jack Greene (2006), as identidades construidas pelos
colonos durante os séculos XVII e XVIII permitiram a
aproximacao das colonias continentais e persistiram apds
a independéncia. Por sua vez, os projetos de emancipagio
que culminaram na Declaracdo de 4 de julho foram
“alimentados” por diferentes “fontes” intelectuais ligadas
ao [luminismo europeu, e, entre elas, como explica Leandro
Karnal (2007), uma das principais — provavelmente a
principal — foi a obra do filésofo John Locke. Sabe-se,
gragas a investigacdes cada vez mais freqiientes, que as
idéias transitavam, por meio de homens, publicagdes e
instituicdes, entre os diferentes continentes no mundo
moderno, por conta das redes de comunicacao estabelecidas
em virtude das relagdes entre metropoles e colonias e entre
colonias, apenas. Entre esses transitos pode-se perceber
as apropriacdes das idéias iluministas nas treze colonias,

bem como, posteriormente, as apropriacdes de algumas das
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idéias gestadas nos EUA para a reflexdo acerca de processos
historicos europeus, como, por exemplo, a Revolugdo
Francesa. Interessa compreender brevemente a apropriagdo
de Locke na América britanica colonial.

Os textos de John Locke, de acordo com Leandro
Karnal (2007, p. 81-82), foram fundamentais para que
os colonos, a partir das reflexdes do filésofo acerca de
um Estado de base contratual — conhecidas por muitos
dos que emigraram da Inglaterra em direcdo as coldnias
—, comecassem a se questionar acerca das relagdes entre
a participacdo politica e a validade das leis. Na medida
em que as leis eram aprovadas pelo parlamento sem a
participagdo ou representacdo dos colonos, e afetavam
negativamente a vida, a liberdade e a propriedade — os
direitos naturais do homem, para Locke — dos habitantes
das treze colonias continentais, estes a partir das idéias
do filésofo, comecaram a questionar a validade dos atos
do parlamento e, conseqiientemente, a legitimidade do
Estado britdnico como seu representante. Karnal (2007,
p. 82) enfatiza como ¢ possivel identificar trechos da
Declaracdao de Independéncia extraidos de Locke, em um
documento que apresenta, ainda conforme Leandro Karnal
(2007, p. 87), uma combinagdo de elementos racionais e de
argumentos religiosos.

Evidentemente, as idéias de Locke sobre vida,
liberdade e propriedade tinham, naquelas circunstancias,
interpretagao muito particular. Infelizmente, ¢ costumeiro,
como se disse no item anterior, construir uma historia
dos “hero6is”, dos ‘“mentores” ou “idealizadores” das
independéncias da América. Tais esfor¢os iniciaram-se
como parte dos projetos de constru¢do das novas nagdes
americanas e devem ser interpretados dessa forma, como
argumentos politicos, sem toma-los como a “verdadeira
historia” das independéncias e compreendendo de que

maneira eles persistem no presente. Se essas construgdes
32



tém peso significativo no caso da ex-colonias castelhanas,
com “herois” tais como Bolivar, San Martin, entre outros, €,
portanto, cabe aos pesquisadores desconstruir os altares, a
situacdo € ainda mais complexa no caso dos EUA. Destaca,
sobre tal tema, Leandro Karnal (2007, p. 90): “A tradi¢ao
politica e historiografica norte-americana elegeu alguns
homens como ‘pais da patria’ ou ‘pais fundadores’. Eles
figuram, com rostos felizes, nas também felizes notas de
dolar. George Washington e Benjamin Franklin sdo dois
dos mais destacados.” Conforme explica Karnal (2007, p.
91-92), Washington representa uma parcela da nova patria,
masculina e de latifundidrios ou comerciantes, enquanto
Franklin representa outra parcela, protestante e marcada
pelaidéia de retribuigdo divina aos esforcos. Assemelhando-
se ao ocorrido nas independéncias das coldnias hispanicas,
escravos — que nao se tornaram, nos EUA, imediatamente
livres com a independéncia —, mulheres e pobres nao sdo,
propriamente, as camadas nas quais a liberdade sera sentida
e desfrutada tal como dela desfrutardo os mais ricos e
livres. O alcance da idéia de “povo”, nos novos Estados e
nas nagdes em construcao, precisa sempre ser debatido.
Como se intentou mostrar até este ponto, entre as
ultimas décadas do século XVIII e as primeiras do XIX
algumas areas coloniais sob dominio espanhol ou britanico
tornaram-se independentes, na América, por meio de
processos marcadamente revolucionarios, constituindo
novos Estados e inaugurando épocas de intenso trabalho
politico, cultural e economico visando a delimitagao
administrativa e social dos novos organismos estatais, o
que, naturalmente, foi acompanhado de um movimento de
producgdo e de embates pelo que se chama nagdo. Ver-se-4,
a seguir, em olhar sucinto, como ocorreram tais processos

historicos.
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1.3. A formagdo dos Estados e das nagoes na América
hispdnica: interpretagoes e caracteristicas

Os historiadores compreenderam que interpretar
momentos de transi¢do tais como as independéncias na
América, que levam a constituigdo de novos Estados
e nagdes, implica, obrigatoriamente, considerar a
complexidade dessas conjunturas, caracterizadas por
rupturas e continuidades. Nunca ¢ demais enfatizar,

assevera Marco Antonio Pamplona:

Sabe-se muito bem que essas
independéncias nos levaram a
constituicdo de Estados-modernos e
a soberania politica, mas sob varios
aspectos nos levaram também a
manutencdo das varias formas de
dominagdo que existiram no passado,
atualizando-as e permitindo que
continuassem existindo no presente.
(PAMPLONA, 2009)

Nessesentido, tomarcomoobjeto,aindaquede forma
breve, a formacao dos Estados e das nagdes originados nos
territorios antes participes do império espanhol na América
implica adentrar tematicas de conteido eminentemente
politico, contetido ainda vivamente disputado em diferentes
paises latino-americanos e apropriado, como se pode
perceber em liderangas dos ultimos tempos, de maneira
muito seletiva e com finalidades muito particulares.
Afinal de contas, como disse Frangois-Xavier Guerra,
as revolucdes de independéncia e os movimentos que
as antecederam colaboraram para a configuragdo de um
ambito no qual se experimentava politicamente, mesmo

que dentro de limites e pardmetros nao tdo desconhecidos:

Os homens que lideraram o processo
nacional de independéncia politica
na América Latina estavam imbuidos
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do ideario burgués liberal como
justificativa de seus atos. Alguns por
certo acreditavam  profundamente
naquilo que pregavam. Em nome das
idéias de liberdade, igualdade juridica,
legitimidade da propriedade privada,
entre outras, fizeram a independéncia
e aceitaram mesmo algumas alteracdes
mais profundas nas relagdes sociais
porque tiveram que enfrentar situagoes-
limites. (PRADO, 1994, p. 78)

Apesar de terem sido liderados por membros das
elites coloniais, os movimentos de independéncia na entao
América hispanica colonial contaram, também, com a
participagcdo de inimeros grupos sociais como indigenas,
mulheres, escravos, pensadores, escritores, religiosos,
funcionarios publicos, membros das forcas militares, cujas
decisivas intervencdes somente muito recentemente tém
sido valorizadas e interpretadas pelos historiadores, como
lembram Maédder e Pamplona (2007, p. 8). Os significados
que os sujeitos historicos ndo vinculados as elites —
portanto, ndo considerados “lideres”, “hero6is” ou “porta-
vozes” dos movimentos — conferiram aquela circunstancia
e a “constituicdo dos novos vinculos entre as antigas
colonias e a metropole”, momento em que tiveram que
refletir e se manifestar acerca da “relagdo desenvolvida
com aqueles outros que, com eles, passariam a compor as
na¢des emergentes” (MADER; PAMPLONA, 2007, p. 8),
precisam ser conhecidos e analisados. As interdi¢des dessas
“vozes” ocorreram por um motivo razoavelmente facil de

compreender, indica Maria Ligia Prado (1994, p. 78):

[...] conquistada a independéncia,
esses homens [das elites] que tinham
acreditado que as idéias fariam tudo
mudar e se transformar comegavam a
refletir amargamente sobre o fracasso
de seus projetos. Como a realidade ndo
se alterava na medida de sua vontade,
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o culpado era encontrado rapidamente:
0 povo. O povo e seu atraso, 0 povo e
sua ignorancia, o povo e seu despreparo
politico. Sobravam muitas criticas
também as metropoles, identificadas,
nessa perspectiva liberal, com o que
havia de mais retrogrado na Europa:
a religido, a Igreja, a Inquisi¢do, o
absolutismo real. Essa heranca havia
marcado o povo indelevelmente; a
desordem, o caos, a anarquia foram
as “respostas do povo” a “orgia” de
liberdade. A contra-resposta possivel,
tida como a via Gnica de pdr cobro
aos ‘“abusos”, foi o autoritarismo,
o governo forte e o alijamento dos
dominados das decisdes politicas.
(PRADO, 1994, p. 78)

Poder-se-ia acrescentar: o povo, os dominados
teriam seu lugar minimizado nas histdrias nacionais a
serem criadas durante o século XIX. Mas, neste momento,
pretende-se tornar o mais preciso possivel o carater do
processo inaugurado com as independéncias na América
hispanica colonial, na primeira metade do século XIX, e
continuado durante todo o século, diversificadamente.
Marco Antonio Pamplona contribui para elucidar um pouco

mais tal carater:

A proposta era muito clara — era o
desejo da soberania politica, apenas.
Era a libertagdo mais do que a
constru¢do de uma nova liberdade,
a constru¢do de uma nova liberdade
¢ algo que ainda estd em processo. E
algo que so se poderia mesmo pensar
depois. Nos primeiro nos livramos do
opressor e depois tivemos de arrumar
a casa. E arrumar a casa ¢ algo que
se fez ao longo de muitos anos, ndo
se fez de uma hora para outra. E
entdo tivemos, praticamente, todo
o século XIX para a consolidacio,
montagem, formacio desse novo
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Estado, para definir quem era e
quem nio era cidadao, quem vai ser,
quem nao vai ser. Em suma, cada
Estado ou sociedade apresentou-
nos um caminho diferente. Uns
mais flexiveis, liberais, para usar a
linguagem da época, e outros mais
conservadores, ou seja, querendo
manter os antigos privilégios que
existiam naquelas velhas sociedades e
que foram mesmo mantidos em muitos
lugares. (PAMPLONA, 2009, grifos

Nnossos)

A imagem construida por Pamplona, da
desocupagdo e posterior arrumacao da casa, pode ajudar,
assim, a entender que a formagdo dos Estados e das
nacdes na América hispanica se deu em territorios que
foram simbolicamente — e, em alguns casos, efetivamente
— reocupados e reorganizados apds as independéncias,
revolu¢des que duraram décadas, em muitas regides, ¢
levaram a confrontos de propostas politicas multiplas,
oscilando entre a monarquia e a republica como regimes
mais adequados, discutindo se a escravidao deveria ou ndo
ser abolida, entre outras polémicas. De qualquer maneira,
como diz Pamplona, trata-se “da constru¢do de uma nova
ordem. E tudo o que estiver ali tera que entrar em discussdo.”
(PAMPLONA, 2009) Portanto, ¢ equivocado, anacronico e
teleologico conceber os novos Estados e as novas nagoes a
priori, como se preexistissem as independéncias. Méder e

Pamplona ressaltam os equivocos desse posicionamento:

Ao se fazerisso, apenas projeta-se sobre
esse momento uma experiéncia politica
inexistente, baseada em um conceito —
o estado-nagdo — ainda em construgao
naquele periodo, e varios sentidos de
nacionalidade utilizados atualmente,
mas que sO seriam desenvolvidos ao
longo das décadas seguintes. [...] tal
enfoque encobre aspectos importantes
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do processo de formagao dos estados
nacionais, tais como a emergéncia, no
momento inicial da independéncia, de
novas ou de ja existentes entidades
politicas soberanas no ambito de
provincias ou de cidades, embora
ndo necessariamente representassem
aquele momento qualquer ideal
nacional. (MADER; PAMPLONA,
2007, p. 9)

Para combater anacronismos e propor interpretagdes
nas quais sejam valorizados os multiplos projetos politicos
e que entendam as independéncias como conjunturas
marcadas pela possibilidade — e ndo pela inevitabilidade —,
Marco Antonio Pamplona e Maria Elisa Médder organizaram
a colecdo Revolugoes de independéncias e nacionalismos
nas Américas, at¢ o momento com quatro volumes. Na
introdugdo ao primeiro volume da colegdo, os autores
ressaltam que a ‘“‘conjuntura iniciada com o bloqueio
napolednico em 1807 marcaria a irrup¢ao desses multiplos
projetos no mundo ibérico.” (MADER; PAMPLONA,
2007, p. 9), ou seja, o arranjo especifico de fatores externos
¢ internos, como alertou-se anteriormente, deve ser
considerado em cada caso, e € por isso que nos capitulos
que compdem os volumes da colecdo sdo analisadas as
independéncias de regides especificas da América de
colonizagdo espanhola. Em comum entre os Estados e as
nagdes que surgiam havia, de acordo com Maria Ligia

Prado, alguns comportamentos das elites:

Nesse longo caminho, os setores
populares nao puderam fazer face aos
projetos antidemocraticos idealizados
e levados a pratica pelos vencedores.
Nao porque houvessem demonstrado
passividade ou submissio, mas porque
sua rebeldia ndo pdde ser canalizada
por uma proposta alternativa vitoriosa
e porque nao tiveram forga politica
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suficiente para imprimir uma dire¢ao
distinta as decisdes dominantes, que
acabaram por exclui-los dos direitos de
cidadania. (PRADO, 1994, p. 79)

Nao se pretende historiar em termos acontecimentais
0 processo que aqui se estd chamando de formacgdo dos
Estados e das nagdes, o que implicaria tomar o século XIX
hispano-americano como objeto e analisa-lo, pelo menos,
desde os primeiros efeitos da expansdo napolednica em
terras européias, seguindo pela discussdo dos movimentos
de independéncia iniciados na década de 1810, passando
pelas guerras, conflitos e enfrentamentos entre ex-colonos
e metropoles e também entre ex-colonos e chegando aos
arranjos, em fins de século, encontrados pelas elites. Isso para
ndo mencionar os casos de independéncias temporalmente
diferenciadas, com as de Cuba e Panama, situadas no limiar
do século XX.

Pelo contrario: parafraseando o titulo de um ensaio
de Maria Ligia Prado (2004), é preciso, em consonancia
com o que se pretende e se pode fazer neste livro, mencionar
que as investigacdes acerca desse processo de formagdo
pos-independéncias revelam, cada vez mais, os “sonhos e
as desilusdes” dos lideres, das elites e dos setores populares
apoOs a emancipagao. Trata-se de explicar que as formagdes
dos Estados e das nagdes na América foram processos
historicos multifacetados, conjuntura na qual, “ao longo
da busca de autonomia politica para esses jovens estados-
na¢do, gestou-se na Espanha e na América uma particular
cultura politica, baseada menos em modelos estrangeiros
e mais nas tradigdes e experiéncias proprias ao mundo
hispanico.” (MADER; PAMPLONA, 2007, p. 19)

Entende-se, enfim, que o mais importante, neste
livro, € esclarecer que “as lutas pela independéncia
espalharam desejos e aspiragdes sociais que pediam

solucdes imediatas, mas que nem sempre eram faceis
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de ser alcangadas.” (PRADO, 2004, p. 72) Diante dos
enfrentamentos entre lideres dos movimentos e diversas
camadas das populacdes, desde os poderosos a los de abajo,
aos poucos o mundo originado pelas emancipagdes surge,
em relatos, discursos, biografias, interpretagdes e historias
nacionais, entre outros textos caros ao século XIX, como
“frustracdo”, como resultado de um momento, conforme
Prado (2004, p. 73), que despertou sonhos adormecidos e
grandes esperangas, mas que, outrossim, conduziu a algumas
decepcoes e desapontamentos. Em meio aos choques entre
projetos e realidade experimentados pelos artifices dos
novos Estados-nagdo e a insatisfacdo das parcelas menos
favorecidas, econdomica e socialmente, dos paises recém-
surgidos, as solucdes das camadas dominantes tentavam

minimizar as insatisfacdes:

Aqueles que dispunham de poder e
traduziam os interesses econdmicos
dominantes tinham, diante de si,
um rol de tarefas complexas. Era
necessario construir novos Estados,
com instituicdes que garantissem a
ordem e o controle sociais, mas que
também conferissem legitimidade
aos que governavam.  Grupos
politicos antagdnicos formavam-se,
a Igreja lutava para ndo perder seu
lugar hegemonico, debates furiosos
travavam-se entre os que defendiam
um governo centralizado e os que
preferiam o federalismo. (PRADO,
2004, p. 73)

Prado lembra a desigualdade instaurada desde o
inicio dos novos paises na América hispanica, com as elites
liberais impondo-se sobre a sociedade, desde o Estado, ndo
sem conflitos provenientes da resisténcia dos chamados
setores dominados. Além disso, para mencionar algumas das

caracteristicas comuns aos processos discutidos pela autora
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em um de seus estudos: “os liberais tiveram que enfrentar
os conservadores [...] nos casos mexicano ¢ colombiano.”
(PRADO, 1994, p. 79); tiveram que lidar, em Cuba e na
Nicaragua, para citar exemplos, com “a ingeréncia externa
direta norte-americana, que colocou em questdo a propria
existéncia de um Estado Nacional soberano.” (PRADO,
1994, p. 79); ou foram levados a um longo processo de
disputas e negociagdes, como na Argentina, entre defensores
da centralizacdo do poder e partidarios do federalismo.
Todos esses eventos, acompanhados de perto pela Igreja
catdlica e pelos paises europeus que ainda almejavam, até
certa época, a retomada de suas ex-colOnias, criaram um
quadro de grande complexidade no século XIX hispano-
americano.

Ao término dos oitocentos, a formac¢ao dos Estados
e das nagdes, se ndo parecia — ou ndo estava — efetivamente
concluida, adquiriu contornos e limites um pouco mais
precisos. Era o momento, para Maria Ligia Prado (1994,
p. 79), de um arranjo entre liberais e conservadores, de
uma fase de crescimento das economias latino-americanas,
participes do sistema capitalista internacional, da
manuten¢do da dominagdo social por meio do controle do
mundo do trabalho, da busca pelo progresso econémico-
tecnologico e pela ordem social, fosse um ponto de vista
liberal ou conservador. Os ultimos momentos desse ciclo
de formacdo dos Estados e das nagdes revela que tentar
entendé-lo genericamente, simplificadamente ou a partir de
esquemas aprioristicos sera sempre uma postura anacronica
e teleologica, por meio da qual serdo encontradas, a forga
e equivocadamente, as respostas que se pretende e ndo
aquelas que a investigacdo historica a partir das fontes pode
fornecer.

De qualquer maneira, como se intentou mostrar,
o século XIX, nos territorios que haviam sido coldnias

castelhanas na América, foi o palco, afirmaram Maria Elisa
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Maider e Marco Pamplona, desde as questdes motivadas pela
chamada expansdo napolednica sobre a Peninsula Ibérica,
de “um conjunto de transformagdes [que] se mostraria
irreversivel [...] e modificaria o porvir do continente
radicalmente dai para frente.” (MADER; PAMPLONA,
2007, p. 20) Para os autores, na introducdo a mencionada
colecdo sobre as independéncias e as construgdes dos
Estados e nagdes americanos, entre o Bloqueio de
1807 na Peninsula e o ano de 1820 deu-se a afirmacao
precoce de “novos estados politicamente soberanos” nos
territorios antes subdivididos em colonias de Espanha.
E, concluem, quer “sob a forma de reptblicas modernas,
quer de monarquias constitucionais, tornaram indelével
o modelo que j& no inicio do século XX se generalizaria
para todo o hemisfério ocidental — o do moderno estado-
na¢do.” (MADER; PAMPLONA, 2007, p. 20) O século
XX trouxe novos desafios para os Estados, politica, social,
econdmica e administrativamente organizados, e para as
nacdes, cultural, politica, simbdlica e identitariamente
significadas, revelando que alguns embates dos oitocentos

ainda persistiam e que outros apenas se iniciavam.
1.4. A formagdo do Estado e da nag¢do: o caso dos EUA

A principal diferenga entre a formagao do Estado e
da nagao nos Estados Unidos da América e a formagao dos
Estados e das nacdes na América hispanica esta indicada na
propria formulagdo da sentenca que agora se escreve: nela,
paratratar dos EUA, utilizou-se o singular, diferente do plural
indispensavel ao mencionar as ex-colonias espanholas. Ou
seja, as antigas colonias castelhanas/hispanicas na América,
segmentadas em vice-reinos e capitanias, deram origem
a diferentes Estados-nagdo, enquanto as treze colOnias
britdnicas continentais originaram, juntas, um novo pais.

Esses diferentes movimentos — pulverizagdo, em um
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caso, € agrupamento, em outro — evidentemente possuem
explicagdes particulares. Apresentadas algumas explicagdes
para o caso da América hispanica, ¢ tempo de se dedicar
as treze colonias continentais, ou melhor, aos EUA e a sua
delimitagdo como Estado e nagao.

A questdo da unidade almejada diante da diversidade
das experiéncias das treze colonias continentais estava
posta aos artifices da independéncia. Ndo por acaso, a
frase escolhida como lema do novo pais foi a expressao
latina E pluribus unum, ou seja, “de muitos, um”, sentenga
encontrada, conforme indica Leandro Karnal (2007, p.
92), em intimeros simbolos oficiais dos Estados Unidos
da América. Sustentar a unidade, entretanto, seria tarefa
alcangéavel, apenas, se a constru¢do da nacdo, simbolica
e estruturalmente, acontecesse de maneira cuidadosa,
conciliando interesses e populagdes diversificadas, missdo
da qual se encarregaram, inicialmente, os membros da
chamada Convencdo da Filadélfia, na qual se discutiu,
também, a Constituicao dos EUA.

O problema da unidade estava tdo presente nos
debates sobre a Constituicdo que persistiu até o século
XIX. Diz Karnal (2007, p. 92-93): “Unidade em torno de
um governo central forte ou liberdade para as colonias
agirem de forma mais auténoma? Esse problema fora
levantado ainda antes da Independéncia e permaneceu mal
resolvido até o século XIX, acabando por gerar a Guerra
Civil Americana.” Discutido de setembro de 1787 a maio
de 1790, o texto constitucional invocava o povo como
representante legitimador da base juridica do Estado-
nacdo, mesmo que, como recorda Karnal, por “povo” se
entendesse, naquela circunstincia, ndo todos os habitantes
das ex-colonias — a maior parte alijada da participagdo
politica —, mas basicamente os lideres do processo de
independéncia, “comerciantes, latifundidrios e intelectuais
urbanos.” (KARNAL, 2007, p. 93) Emergiu das discussdes
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e proposi¢des do Congresso um sistema federalista, uma
republica federalista presidencial na qual se almeja um
equilibrio entre os governos estaduais e o governo federal,
instancias, por sua vez, tripartidas, conforme tradi¢do
iluminista, em Executivo, Legislativo e Judicidrio. Ademais,
em virtude de sua amplitude, a Constitui¢do criada por conta
da independéncia dos EUA tornou-se longeva, duravel e se
manteve. Observa Leandro Karnal (2007, p. 94):

Ao contrario da primeira Constituicao
brasileira, de 1824, a norte-americana
estabelece  principios  gerais e
suficientemente vagos para garantirem
sua estabilidade e permanéncia. A
Suprema Corte dos Estados Unidos iria
caber, no futuro, o papel de interpretar
a Constituigdo e decidir sobre a
constitucionalidade ou ndo das leis

estaduais e das decisdes presidenciais.

Os Estados Unidos, com sua emancipagao politica,
afetaram a Inglaterra (temporariamente enfraquecida
em termos militares, econdmicos e estratégicos), a
Franca (sociedade na qual os ideais de liberdade dos
EUA comecariam a se desenvolver contra a monarquia
absolutista) e se tornaram exemplo e modelo na América,
sendo observados por grupos dispostos a fomentar a
criagdo de novos Estados nas areas de colonizagao ibérica.
Entretanto, cabem interrogacdes em relagdo aos limites do
projeto do novo Estado-nac¢do em seu nascedouro: qual eraa
abrangéncia da liberdade conquistada? Como as promessas
e propostas da Constituicdo afetavam indios e negros?
Questionamento semelhante foi feito em relagdo a criagao
dos Estados-nagdo na América castelhana/hispanica e o
motivo para a formulagdo € simples: o historiador precisa
estar atento aos descompassos entre projetos e praticas
politicas, ou mesmo aos projetos politicos elitistas e

excludentes. Se a América, ao adentrar o periodo de criagao
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dos Estados e das nagdes, converteu-se em um laboratorio
de experimentacao politica, € preciso ter em mente que nem
todos os sujeitos historicos participaram dos experimentos
igualmente.

Evidentemente, o “povo” ndo participaria do novo
Estado e da nagdo em formagdo da mesma maneira que as
elites. No que se refere aos indios, nunca incorporados de
fato as sociedades coloniais britdnicas (como se observou
anteriormente), “a Independéncia foi negativa, pois, a partir
dela, aumentou a pressdo expansionista dos brancos sobre
os territorios ocupados pelas tribos indigenas.” (KARNAL,

2007, p. 95) Por sua vez, a emancipacao, para

[...] os negros escravos, foi um ato
que em si nada representou. [...]
No entanto, nem a Inglaterra (que
dependia do trabalho escravo em areas
como a Jamaica) nem aos colonos — os
sulinos em particular — interessavam
que a Guerra de Independéncia se
transformasse numa guerra social entre
escravos ¢ latifundiarios, o que de fato
ndo ocorreu. (KARNAL, 2007, p. 95)

Nota-se, portanto, que os Estados Unidos da América
iniciaram seu processo de constitui¢do como Estado-nagio
sobosigno daexclusdo e dadesigualdade social. De qualquer
maneira, o processo foi muito significativo por estabelecer
a “soberania ‘popular’ como elemento suficientemente forte
para mudar e derrubar formas estabelecidas de governo, e
[...] romper o elo entre governantes e governados quando
os primeiros ndo garantissem aos cidaddos seus direitos
fundamentais.” (KARNAL, 2007, p. 96) O problema da
liberdade se manteve como incontornavel e foi motivo de
debates, de polémicas e de conflitos nos EUA a partir de
fins do século XVIII:
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[...] Existia uma firme defesa da
liberdade, a principio limitada, mas
que se foi estendendo em diversas
areas.

Ja nas dez primeiras emendas a
Constituicdo, em 1791, os direitos e
liberdades individuais s@o esclarecidos
e aprofundados. Essas emendas,
chamadas Bill of Rights, sdo muitas
vezes consideradas mais importantes
do que todo o texto da Constituigdo.

A Primeira Emenda proibe que se
estabelega uma religido oficial ou se
limite o exercicio de qualquer religido.
A liberdade de expressdo e a de
imprensa sdo declaradas fundamentais
e 0 povo tem o direito de reunir-se
pacificamente e fazer peticdes contra
um ato governamental que ndo lhe
agrade. A Segunda Emenda garante
o direito de cada cidaddo ao porte de
armas. [...] Outras emendas falam
do direito ao jari, do direito a um
julgamento publico e rapido, proibem
multas excessivas e penas cruéis, ¢ —
no maximo do cuidado democratico
— a Nona Emenda afirma que todos os
direitos garantidos nas emendas nao
significam que outros, ndo escritos,
ndo sejam validos também.

Surgia um novo pais que, apesar de
graves limitagdes aos olhos atuais
(permanéncia da escraviddo, falta de
voto de pobres e de mulheres), causava
admiragdo por ser uma das mais
avancadas democracias do planeta
naquela ocasido. (KARNAL, 2007, p.
96)

Enfim, a questdo posta, diante da necessidade de
estabelecer um novo Estado e uma nova nacao, era “O que
fazer com a liberdade conquistada?”, tal como indicam
precisamente Luiz Estevam Fernandes e Marcus Vinicius
de Morais em “Os EUA no século XIX”, segundo capitulo

de Historia dos Estados Unidos (2007). Composto, como
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lembram Fernandes e Morais (2007, p. 101), por regides
afastadas umas das outras geografica, politica, economica e
culturalmente, estabelecer os parametros para a efetivacao
da republica foi apenas uma das dificuldades enfrentadas
para garantir a superacdo da heterogeneidade e convencer
as elites locais a abrirem mao dos seus interesses em prol de
um projeto de Estado e de nacao.

Conforme a memoria oficial nos EUA, o construtor
politico do novo pais foi Thomas Jefferson, intelectual
que exerceu a funcdo de terceiro presidente. Fernandes
e Morais demonstram como Jefferson pretendia reduzir
o peso do governo central, transformando os EUA num
“lugar independente, democratico e auto-suficiente,
guiado por pessoas virtuosas que marchavam em dire¢ao
ao progresso.” (FERNANDES; MORAIS, 2007, p. 102)
Ameagariam este projeto, em termos de politica externa, os
conflitos europeus de fins do século XVIII e inicio do XIX,
e, no ambito interno, a chamada expansao para o Oeste.

Em relagao a Francga, houve certa tensao, no comego
do século XIX, com o governo de Napoledo Bonaparte
por conta do territorio da Louisiana, inicialmente francés.
Por conta das preocupacdes napolednicas na Europa,
as exigéncias francesas logo se converteram em um
oferecimento oficial de venda do territorio, comprado
pelos EUA e simbolicamente tomado como um exemplo
da expansdo interna a partir de conquistas territoriais.
Asseveram Fernandes e Morais que Jefferson demonstrava
interesse nas terras a oeste, o ‘“territério selvagem”.
De acordo com os autores: “A ‘marcha para o Oeste’
nasceu [...] como simbolo de expansdo do modo de vida
da nova republica nacionalista dos norte-americanos.”
(FERNANDES; MORALIS, 2007, p. 103) A distensao das
fronteiras comecara definitivamente. De qualquer maneira,

as disputas em territério europeu criaram problemas
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comerciais e diplomaticos nao totalmente resolvidos por
Jefferson até 1809, data de encerramento do seu mandato.
Durante o governo do presidente seguinte, James
Madison, os EUA se fortaleceram diante de conflitos com
a Inglaterra e a Espanha. De um tratado celebrado com os
espanhois resultou a anexac¢do da Florida ao pais. Por seu

turno, o sucessor de Madison, James Monroe, instaurou:

uma postura diplomatica mais neutra,
de na3o envolvimento em assuntos
estrangeiros. [...] Denominada
Doutrina Monroe, tal politica foi
anunciada no ano de 1823: em troca
da ndo-intervencdo dos europeus na
América, o presidente prometia a nao-
interferéncia dos Estados Unidos nas
questdes exclusivamente européias.
Ao mesmo tempo, colocava-se como
juiz e guardido de todas as questdes
que pudessem envolver a América
como um todo, tanto na parte central
como no cone sul do continente.
(FERNANDES; MORAIS, 2007, p.
105)

Tratava-se de uma medida que buscava evitar
incursdes européias em terras americanas, as quais
poderiam, eventualmente, ameagar sua autonomia, seu
desenvolvimento em curso e seus interesses comerciais.
Era uma medida de prote¢do do novo Estado e da
nova nacdo diante de possiveis interferéncias. Enfim,
“a Doutrina Monroe pode ser entendida como um dos
primeiros passos da politica externa norte-americana no
século XIX: em nome da paz e da liberdade, a presenca
dos Estados Unidos se fortaleceu em todo o Novo Mundo.”
(FERNANDES; MORAIS, 2007, p. 106) Como em toda
construcdo identitéria, tal processo, nos EUA, resultou no
estabelecimento de uma postura e de uma imagem do pais

em configuracdo para o mundo, sobretudo para as poténcias
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mundiais, seus “outros” no cenario politico, econdmico e,
posteriormente, cultural.

Estimulados  pelo  crescimento  econdmico
experimentado até 1819, aproximadamente, os Estados
Unidos abarcavam, em seu territorio, areas de predominio
do trabalho escravista (no Sul) — nas quais se produzia,
sobretudo, algoddo e tabaco, além do comércio de
escravos —, zonas de utilizagdo do trabalho livre ao norte
— com forte presenca de atividades como tecelagem e de
producdo de diferentes objetos manufaturados, diante
da escassez de terras férteis para a agricultura em escala
ampla. Fernandes e Morais (2007, p. 107) mostram como,
estimulados pelo ideal de progresso, os EUA buscaram
desenvolver seu potencial energético, explorar as areas
abundantes em matérias-primas e, assim, alcangaram
niveis de crescimento expressivo em meios de transporte,
como na implantacdo das estradas de ferro. Mesmo apos a
diminui¢do do crescimento econdmico, a partir da década
de 1820, as ferrovias continuaram a se expandir, alterando
profundamente as vinculagdes entre as diferentes areas do
territorio dos EUA, inclusive aquelas que se incorporariam
na expansao para o oeste.

Alids, a expansdo territorial impunha uma discussao
ndo facilmente solucionavel: os novos estados componentes
da federacao, oriundos das areas anexadas a oeste, deveriam
ser escravistas (como os do sul) ou nao-escravistas (como
os do norte)? Em meio as polémicas suscitadas por conta
desse processo, a crise economica deflagrada desde o inicio
dos anos 1820 causou um influxo conservador e agrario em
oposicdo ao progresso € ao estimulo do desenvolvimento
tecnologico. Essa revitalizacdo das tendéncias mais
tradicionalistas pressionou, apontam Fernandes e Morais
(2007, p. 110), os governos estaduais em relagdo a solugao
para questdes trabalhistas, educacionais, monetarias,

entre outras. Diante de um cenario de crise, as respostas

49




nacionalistas proliferaram, opondo, por exemplo, a
valorizagdo do “povo” a manutengdo de privilégios da
aristocracia. Confrontavam-se, outrossim, valores do norte
e do sul, bem como emergiam os conflitos entre brancos
e indigenas e as tensas relagdes entre o governo central e
os poderes estaduais e locais se acirravam. Essas e outras
questdes permaneceriam em pauta até a Guerra Civil na
década de 1860.

Aliés, anagdo em processo carregava em seu nucleo
contradi¢des que ndo foram solucionadas, pelo menos em
termos formais, até o final da Guerra Civil: a convivéncia
de uma republica pautada em ideais de liberdade ¢ de uma
economia sustentada, em diversas regides, por amplos
contingentes de africanos escravizados; a diversidade de
origens étnicas e religiosas dos habitantes das colonias; as
conflituosas relagdes entre indigenas e colonizadores, entre
outras questdes. Consolidar um Estado e uma nagdo sem
superar completamente tais polémicas exigiu a elaboracao
de politicas, de simbolos e de discursos — figurando, entre
estes, a historiografia, a literatura, a pintura de temas
historicos — capazes de instaurar o pantedo de “pais
fundadores” da nagdo — esculpidos nas montanhas de Black
Hills — e de unificar o passado, recontado desde os pilgrim
fathers que viajaram no navio Mayflower, em prol de uma
causa, de um “Destino Manifesto” capaz de minimizar
conflitos e homogeneizar diferengas. Disse Mary Anne
Junqueira (2001, p. 38): “Os norte-americanos acabaram
por criar uma versdao da propria Historia, na qual alguns
temas foram selecionados e valorizados ao extremo. Por
outro lado, certos temas que também deram origem aos
modernos Estados Unidos foram esquecidos.”

Portanto, sob o signo do expansionismo, 0 processo
historico que resultou no estabelecimento dos Estados
Unidos da América conciliou ambiguidades e antagonismos,

conflitos e interesses dispares. Para atingir o objetivo de
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construir em definitivo o Estado e a nagdo, a populagdo
dos EUA, inclusive as parcelas que ndo possuiam acesso
pleno a condi¢do de cidadas (escravos e indigenas), tiveram
que superar mais um obstaculo: a Guerra Civil. Em meio
as cinzas do pds-guerra, na reconstrucdo do pais apds a
vitoria do norte, consolidaram-se as leituras do passado nas
quais o “Destino Manifesto” era dominante e as institui¢des
e estruturas que permitiram, desde fins do século XIX, a
expansao dos EUA para além de suas fronteiras, como
poténcia em escala mundial.

A Guerra Civil, também conhecida como Guerra
de Secessdo, foi, nesse sentido, mais uma prova a unidade.
Mesmo nao completamente antagdnicas, como asseveram
Fernandes e Morais (2007, p. 129), as regides em torno das
quais se polarizavam as forgas politicas e econdomicas, ou
seja, o norte e o sul, visavam, em meados do século XIX, a
expansao de suas atividades para areas mais amplas. Pautado
na valorizagao das terras livres e das atividades industriais,
o norte se opunha ao sul apenas se desconsiderada a
dimensdo capitalista da escravidao e da producdo agricola
do sul. Nesses dois complexos populacionais, culturais e
produtivos, havia, inclusive, um elemento de aproximagao
muito poderoso, afinal, “a idéia da superioridade do
homem branco era comum e inquestionavel em ambos.”
(FERNANDES; MORAIS, 2007, p. 129) Todavia, as
aproximacodes entre norte ¢ sul ndo resistiram as profundas
diferengas politicas e economicas que conduziram a Guerra.

Com a crescente incorpora¢do dos novos estados,
surgidos da expansdo a oeste, ao regime escravista do sul,
desequilibrou-se o poder entre as areas, quase provocando
a secessao dos EUA em dois paises. Conforme Mary Anne
Junqueira, a Guerra “durou de 1861 a 1865 e terminou
com cerca de 625 mil mortes. Os norte-americanos
mortos na Guerra Civil superam, em nimero, as baixas

somadas de todas as guerras do século XX que tiveram
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participagdo dos Estados Unidos.” (JUNQUEIRA, 2001,
p. 65) Frequentemente associada a uma leitura romantica
e nostalgica, a Guerra Civil, nessa perspectiva, seria,
demonstra Junqueira (2001, p. 65-66), mais um capitulo do
percurso que conduziu os EUA, das coldnias ao presente,
a condi¢do de grande poténcia mundial, superando-se o
atraso em nome do mundo moderno e industrializado. Em
uma visdo oficial, observa Junqueira, os EUA venceram a
Guerra Civil, apenas da destruicdo em larga escala do sul.
Contudo, obviamente, nem a vitéria do norte estava pré-
estabelecida ao inicio da Guerra (os sujeitos historicos que
a vivenciaram, inclusive, ndo pensavam assim), nem o
“destino” dos Estados Unidos como poténcia era previsivel
no inicio do conflito. Mais uma vez, deve-se desconfiar e
criticar as leituras teleoldgicas da historia, ainda que os
efeitos da Guerra, para alguns especialistas, possam ser
sentidos na sociedade estadunidense mesmo nos dias atuais.
(JUNQUEIRA, 2001, p. 67)

Provocada, portanto, pelos desentendimentos
diversos entre norte e sul, como em questdes alfandegarias,
em polémicas sobre a dominagao territorial e acerca do valor
das terras anexadas durante o expansionismo, a manutengao
ou o combate a escraviddo, sem duvida, tornou-se um
dos temas mais polémicos da contenda. Enquanto o norte
propugnava o abolicionismo, o sul baseava sua economia
na exploragdo de um contingente que se aproximava dos
4 milhdes de negros de origem africana, o que compunha
quase metade da populacdo total do sul. Evidentemente, a
abolicdo ndo interessava aos sulistas, mesmo que, como se
deve observar, tanto os homens brancos do norte quanto os
do sul considerassem os negros inferiores e ndo civilizados.
Nesse sentido, inclusive alguns que se diziam defensores da
aboli¢do, afirma Junqueira (2001, p. 75), defendiam a tutela

branca sobre os negros libertos e ndo aceitavam que os ex-
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escravos tivessem os mesmos direitos que a populacdo de
pele branca.

Em uma luta desigual em todos os sentidos, por
conta da superioridade numérica, estratégica e armamentista
do norte, o enfrentamento entre as tropas lideradas pelos
farmers do sul — defensores de um modo de vida, de suas
tradicdoes, da escraviddo e da autonomia/secessao em
relagdo ao norte — ¢ as elites do norte — armadas em nome
da unido do Estado e da na¢do — terminou, em 1865, com
o contingente mencionado anteriormente de mortos (625
mil) e cerca de 50 mil mutilados entre os sobreviventes.
Observa Mary Junqueira que muitas cidades, sobretudo as
do sul, “ficaram quase sem homens entre 18 e 60 anos.”
Enfim, tratava-se de um pais “arruinado [que] precisava
reerguer-se e, novamente, reconstruir a unidade nacional.”
(JUNQUEIRA, 2001, p. 85) O processo, chamado por
vezes de “reconstru¢do”, configurou-se como uma ampla
iniciativa estatal para a reintegragdo do sul a nacdo,
econdmica, politica e culturalmente. Os direitos sociais
foram ampliados até a conquista do voto pelos negros, em
1870. As tensdes étnico-raciais ndo resolvidas re-emergiram

e comegaram a aparecer, nos EUA,

organizacdes secretas, ilegais
e paramilitares constituidas
exclusivamente por homens brancos.
Eram os Cavaleiros da Camélia Branca,
a Irmandade Branca, a Associagdo 76 ¢
a bem estruturada Ku Klux Klan. Essas
organizagdes procuravam intimidar
0s negros por meio de assassinatos,
linchamentos e  espancamentos.
Faziam pressdo para ‘“restabelecer
a supremacia branca” nos estados
que se encontravam sob o trabalho
de reconstrucdo estabelecido pelos
nortistas, considerados opressores.
(JUNQUEIRA, 2001, p. 90)
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Como se pode notar, o racismo era apenas um dos
indicativos de que a na¢do “reconstruida” mantinha suas
cisoes estruturais. Sem o apoio devido do Estado contra
as atrocidades cometidas contra ela, a populacdo negra
dos EUA viu-se diante de uma versao da historia do pais,
elaborada durante a “reconstrug¢do”, que apresentava os
Estados Unidos como “uma nag¢ao indivisivel e [na qual se
dizia que] a guerra fora [...] um acontecimento inevitavel.
Mais que isso: [...] uma “guerra necessaria”, pois o pais —
para manter sua unidade e cumprir seu “destino” — precisava
por fim a escraviddo, sistema que ‘corrompia os principios
morais norte-americanos.” (JUNQUEIRA, 2001, p. 91)
Os EUA, livres das amarras que os prendiam ao atraso,
poderiam seguir em dire¢do ao “‘destino’ de sucesso que
lhe reservava a Providéncia” (JUNQUEIRA, 2001, p. 91),
do qual nao faziam parte, evidentemente, negros e indios, ao
menos ndo da mesma forma que os brancos, anglo-saxdes
e protestantes. A nagdo, elaboracdo simbolica, inventada e
reinventada inimeras vezes durante o século XIX, estava
longe de corresponder a sociedade que ela pretendia

representar.

* * *

OBSERVACOES IMPORTANTES

Por que se disse acima que o Estado-nagdo (ou Estado nacional) ¢
uma nogao tipica do século XIX, tanto na Europa quanto na América,
e que se transformou em modelo ocidental generalizado a partir do
século XX? Nao havia, antes do século XIX, na Europa, Estados? Se
havia, por que eles eram diferentes dos Estados do século XIX? E
nacoes, quando elas surgiram no sentido moderno que se atribui ao
termo? Explica o historiador Jodo Paulo Garrido Pimenta (2002, p.
20):
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“[...] nesta nova forma de organizacgao politica [o Estado nacional moderno],
o exercicio da soberania ndo ¢ mais um atributo do monarca ou do chefe de
Estado, mas da nag¢do, ou seja, da coletividade formada por novas condigdes
de pacto entre os homens.

A diferenca fundamental entre a territorialidade dos Estados do Antigo
Regime e a dos Estados nacionais estd em que, no ultimo caso, o exercicio
da soberania impessoal conjuga-se com a necessidade de pleno controle
de uma economia centralizada (auséncia de monopdlios, mercado interno
unificado), do que decorre a imperiosidade do encerramento da agdo do
Estado em fronteiras nacionais continuas e devidamente estabelecidas,
evitando a0 maximo as variagdes territoriais tdo familiares a politica do
Antigo Regime. Nesta formula, portanto, o territorio € tanto o suporte fisico
de existéncia do Estado como da na¢do. Como bem afirma Hobsbawm, ‘a
equacdo nagdo = Estado = povo e, especialmente, povo soberano, vinculou
indubitavelmente a nac¢do ao territério, pois a estrutura ¢ a defini¢do dos

Estados eram agora essencialmente territoriais.’”’

Para melhor entendimento dessa questdo, sugere-se a leitura dos
seguintes livros, além daqueles citados nas referéncias bibliograficas

especificas deste capitulo:

ANDERSON, Benedict. Comunidades imaginadas: reflexdes sobre a
origem e difusdo do nacionalismo. Tradu¢@o de Denise Bottman. Sdo
Paulo: Companhia das Letras, 2008.

BALAKRISHNAN, Gopal (org.). Um mapa da questio nacional.
Tradugdo de Vera Ribeiro; revisdo de César Benjamin. Rio de Janeiro:
Contraponto, 2000.

HALL, Stuart. 4 identidade cultural na pos-modernidade. Tradugao

de Tomaz Tadeu da Silva e Guacira Lopes Louro. 11. ed. Rio de
Janeiro: DP&A, 2006.

HOBSBAWM, Eric J. Nagoes e nacionalismo desde 1780: programa,
mito e realidade. Traducdo de Maria Celia Paoli e Anna Maria
Quirino. 4. ed. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 2004.
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PAMPLONA, Marco A. V.; STUVEN, Ana Maria (orgs.). Estado e
Nagdo no Brasil e no Chile ao longo do século XIX. Rio de Janeiro:

Garamond / Faperj, 2010.

PAMPLONA, Marco A. V.; DOYLE, D. H. (orgs.). Nacionalismo no
Novo Mundo: a formacao do estado-nagdo no século XIX. Rio de
Janeiro: Record Ed., 2008. PIMENTA, Joao Paulo Garrido. Estado e
nagdo no fim dos impérios ibéricos no Prata (1808-1828). Sao Paulo:
Hucitec, 2002.

Pretendeu-se demonstrar, neste capitulo, as
caracteristicas gerais e algumas das interpretagdes acerca
dos processos de independéncia ocorridos na América
de colonizagdo castelhana (ou espanhola) e na América
de colonizagdo britanica (ou inglesa) a partir da segunda
metade do século XVIII, bem como problematizar, nos
seus aspectos gerais, as formacdes dos Estados e das nagdes
americanas no século XIX. Nao se objetivou, em nenhum
momento, esgotar o debate a respeito dessas tematicas, mas
indicar, desde um didlogo com a historiografia especializada,
possiveis leituras e questionar interpretagdes limitadas.
Encerra-se o capitulo com a convicg¢ao de que os processos
historicos associados as independéncias e a formagao dos
Estados e das nagdes na América foram explicitados no que
eles possuem de fundamental, ou seja, a convivéncia entre
continuidades e rupturas em relagdo ao mundo colonial
e o esforco de elaboragdo politica, cultural, economica
e social das 4reas emancipadas como paises. E preciso
lembrar que as identidades nacionais — como quaisquer
identidades, alids —, enquanto elaboragdes em permanente
transformagdo, continuam a se alterar até o presente,
conferindo a esses paises novos contornos ¢ fazendo com

que sejam apreendidos de forma muito dinamica.
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CAPITULO 2 @

Politica, Cultura e Sociedade na America (Século XIX e XX)

O proposito, neste capitulo, ¢ abordar alguns
dos processos politicos, culturais e econdmicos mais
significativos da historia da América nos séculos XIX e
XX, processos relacionados a constru¢cdo das identidades
nacionais € supranacionais, aos debates acerca dessas
identidades e as vinculagdes, tanto internamente quanto
externamente, entre os paises da América Latina e os Estados
Unidos da América. Serdo problematizadas as caracteristicas
gerais dessas relagdes interamericanas, com o intuito de
verificar, minimamente, suas repercussdes internamente e
externamente. Para tanto, optou-se por privilegiar o Brasil
como um dos atores histdricos desses momentos, partindo-
se da compreensdo que o pertencimento dos brasileiros a
América Latina ¢ inegavel e que a analise das identidades
e das alteridades garante a compreensao mais adensada da
historia brasileira, da histéria latino-americana e mesmo
da historia estadunidense. Tal como no primeiro capitulo,
ndo se objetiva esgotar o debate a respeito dessas tematicas,
mas indicar, desde um didlogo com a historiografia
especializada, possiveis leituras e questionar interpretagdes

limitadas.

2.1. O Brasil e a “outra America’: identidades em

construgdo e em conflito

Quando questionado a respeito do pertencimento ou
nao do Brasil a América Latina, € possivel que um brasileiro
tivesse duvidas, nos dias atuais, acerca da resposta. Boa
quantidade de pessoas talvez respondesse, sem hesitar,

que brasileiros ndo sdo latino-americanos, pois 0s povos




da América Latina se diferenciariam em varios aspectos
(culturais, sociais, economicos, politicos) do Brasil.
Outros tantos ainda justificariam essa resposta a partir das
aulas de Historia de outrora em suas vidas, lembrando-se
dos professores que se esmeraram na diferenciacdo dos
processos de independéncia do Brasil e dos (demais) paises
latino-americanos, processos que teriam culminado na
formagdo de Estados e nagoes muito diferentes, a comecar
pelo idioma utilizado em cada um deles.

Raro ¢é o brasileiro ndo vinculado a area de Historia
(ou a areas afins) que sabe explicar quais sdo os critérios
utilizados para definir ou ndo um pais como pertencente a
América Latina. Mais ainda, seria muito dificil encontrar
individuos capazes de problematizar a fragilidade desses
critérios de pertencimento ou exclusdo, a ndo ser entre
os especialistas na histéria da América. Pretende-se,
aqui, historicizar brevemente as relagdes entre o Brasil e
a muitas vezes chamada “outra América”, a América de
coloniza¢do hispanica/castelhana, tentando compreender
como as aproximagdes ¢ afastamentos entre os brasileiros
e os demais latino-americanos estio inscritas em processos
de construg¢do de identidades nacionais e supranacionais
marcados por inlimeros atores historicos, entre eles os EUA.

Uma das principais dificuldades para a melhor
defini¢do das relagdes entre Brasil e paises de colonizagdo
hispanica ao longo da historia reside, afirmou Maria Helena
Rolim Capelato, na auséncia (ou, pelo menos, na pequena
freqliéncia, se comparados aos estudos Brasil-EUA) de
estudos a respeito da histdria brasileira no que se refere aos
seus vinculos, aproximagdes, afastamentos, proximidades e
diferenciagdes da historia dos paises de origem hispanica.
Houve um crescimento desses estudos nos ultimos vinte
anos, gracas aos esfor¢cos dos especialistas em Historia da
América e de sua busca por trilhar os caminhos da historia

comparada, nas suas mais diversas modalidades. Essa
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ampliagdo da producao ¢ indispensavel para mostrar, como
o fez Capelato em seu ensaio “O ‘gigante brasileiro’ na
América Latina: ser ou ndo ser latino-americano”, de que
maneira “governantes brasileiros, intelectuais, politicos,
educadores e jornalistas”, entre outros, “se posicionaram
diante dos paises da América Latina [...].” (CAPELATO,
2000, p. 287) No caso do ensaio em pauta, Capelato tomou
como objeto o século XX, “com o objetivo de contribuir
para situar melhor o Brasil no contexto latino-americano
[...].” (CAPELATO, 2000, p. 287) Evidentemente, o século
XIX também pode e deve ser analisado sob este prisma,
como alguns autores o fizeram, entre eles Leslie Bethell, no
artigo “O Brasil e aideia de ‘América Latina’ em perspectiva
historica”, publicado em 2009. Este ensaio de Bethell, a
proposito, explica o processo de constituicdo da nogdo de
América Latina — que ndo existia até a segunda metade dos
oitocentos — ¢ algumas das apropriagdes e utilizagdes do
conceito.

Como ressalta Maria Helena Capelato, a “histéria
latino-americana se apresenta, até¢ hoje, como uma historia
marginal, periférica em relagdo a européia vista como mais
importante para a humanidade.” (CAPELATO, 2000, p.
287) Ainda que originada sob o signo do eurocentrismo, esta
maneira de considerar a historia da América Latina teve, diz
Capelato, “boa acolhida entre nés e tem sido reproduzida
até os dias de hoje.” Afinal, quer seja na constituicao dos
novos Estados e das nag¢des, durante o século XIX, ou nos
periodos mais recentes, “a realidade e a historia dos paises
de origem ibérica foram, freqiientemente, desqualificadas ou
vistas como atrasadas em relag@o aos paises que atingiram
etapa mais avancada de desenvolvimento.” (CAPELATO,
2000, p. 287) A breve discussdo que aqui se propde, em
dialogo estrito com o ensaio de Capelato, visa integrar o
conjunto de leituras nas quais se critica veementemente

as interpretacdes mencionadas anteriormente, em que
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se valorizava tal “concep¢do progressista e etapista” da
historia. E preciso criticar essas leituras, ainda influentes
na cultura historica brasileira, pois elas ndo consideram “a
complexa relacdo dos paises latino-americanos entre si, €
destes com os Estados Unidos.” (CAPELATO, 2000, p.
287)

A opcao de Capelato, em seu ensaio, foi interpretar
“as representagdes que os brasileiros constituiram sobre seu
lugar e seu papel na América.” (CAPELATO, 2000, p. 287)
Essas representacdes identitdrias naturalmente revelam
0 outro ou os outros em relagdo aos quais se pretende
diferenciar e, portanto, permitem conhecer a histéria latino-
americana, bem como garantem a oportunidade de analisar
a presenca ambigua do Brasil na América Latina. Nesse
sentido, os brasileiros precisam conhecer de que forma
“prosperou [desde a independéncia] a crenga num ‘destino
manifesto’ que reservava ao Brasil um futuro grandioso no
continente” (CAPELATO, 2000, p. 287) e como e quando se
deram as vinculagdes entre este pais e os paises da América
de colonizacdo espanhola. Proximidades e afastamentos
precisam ser analisados.

Para alcangar seu objetivo, Capelato recuperou
“alguns momentos de aproximacao e conflito do Brasil com
os paises do Cone Sul, dando destaque as relagdes com a
Argentina, porque, desde o inicio de suas historias, as duas
nagdes disputaram a hegemonia na regido.” (CAPELATO,
2000, p. 288) Essas relacdes entre o Brasil e os vizinhos do
sul, bem como com os demais latino-americanos, foram, ao
longo da historia, tensas, pois o “gigante” costumou tratar os
demais como mais fracos diante da “futura grande poténcia.”
(CAPELATO, 2000, p. 288) Enfim, em meio aos debates
acerca da constru¢do de uma identidade supranacional —
da ideia de América Latina — e das discussdes internas a
cada pais a respeito das suas identidades, o Brasil oscilou

entre ser ou ndo ser latino-americano, bem como os demais
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latino-americanos relutaram, em alguns momentos, em
considerar o Brasil enquanto tal. Afinal, explica Capelato,
que a “América hispanica foi vista, desde a independéncia
brasileira, como a ‘outra’ América, aquela na qual ndo se
deveria mirar.” (CAPELATO, 2000, p. 288) Capelato, aliés,
lembra a formulagdo de Maria Ligia Prado, inspirada em
Edmundo O’Gorman: “O Brasil ¢, e a0 mesmo tempo nao
¢, a América Latina.” (PRADO apud CAPELATO, 2000, p.
289) E indispensavel estar atento a tal movimento dialético.

No que serefere ao século XIX, mais especificamente

ao Império, Capelato mostra que:

[...] a situacdo brasileira [durante o
Império] contrastava fortemente com
a das ex-colonias hispanicas, que se
fragmentaram apoés as lutas sangrentas
da independéncia, perpassadas
por fortes conflitos entre poderes
locais e centralistas. O processo de
configuracdo das republicas foi lento,
completo e marcado por conflitos
internos. Os brasileiros interpretaram
essas dificuldades como expressdo da
anarquia e desordem que caracteriza o
regime republicano. Em contrapartida,
os vizinhos republicanos criticaram,
durante todo o século XIX, o regime
imperial e escravocrata. Orgulhosos
de terem se integrado na modernidade,
afirmavam que as institui¢des
brasileiras eram retrogradas.
(CAPELATO, 2000, p. 289)

Intelectuais dos paises de origem hispanica, como o
argentino Domingo Faustino Sarmiento, problematizaram
os indicios de “barbarie” na América, que impediriam a
instauragdo plena da “civilizagdo”, entre eles, a escravidao
brasileira. Pensadores e politicos das nagdes de origem
hispanica também temiam as pretensdes de dominagdo do
Brasil, entre eles Bolivar, que excluiu os brasileiros de seu

projeto de confederacdo. Era, pois, um movimento de dupla
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procedéncia: “as republicas hispanicas retratavam o Brasil
como representante do ‘Antigo-Regime’ e da ‘contra-
revolugdo’ na América; o império que se autoproclamava
expressio da ordem e da unidade desqualificava as
‘republiquetas’ frageis, incapazes de fazer frente ao
‘Gigante’ brasileiro.” (CAPELATO, 2000, p. 290) Como
se disse anteriormente, esses enfrentamentos se deram
em conjuntura de formulagdo e efetivacao dos projetos de
nacdo. Nessa circunstancia, o governo brasileiro elaborou
“uma identidade nacional que se baseava na valorizagdo
das singularidades nacionais e postura de superioridade em
relacdo a ‘Outra’ América. A partir dessa época forjou-
se a imagem de um Brasil fora da América Latina.”
(CAPELATO, 2000, p. 290, grifos nossos) Afinal, no plano
das discussdes e dos projetos politico-identitarios, o Império
do Brasil:

[...] ndo se identificou com nenhum
projeto de wunidade, proposto por
representantes de nacgdes hispanicas
[...]. Nao se fez presente nos congressos
e ndo participou dos tratados que
resultaram em integragdes economicas
entre paises sul-americanos.
Permaneceu de costas para seus
vizinhos do Sul. (CAPELATO, 2000,
p- 290)

Com a fronte fixamente voltada para a Europa, o
Brasil afastou-se expressivamente da “outra América”, a
qual, por sua vez, também se distanciou dos brasileiros.
Somente com o advento da Republica, em fins do século
XIX, houve alguma alteragdo nesse quadro, por meio de
“tentativas de aproximagdo e projetos de cooperagdo
com a América Latina.” (CAPELATO, 2000, p. 290)
Entretanto, quando considerada a “visdo do Brasil na
América Latina, os intelectuais republicanos incorporaram
os progndsticos do periodo anterior.” De qualquer maneira,
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“a trajetoria proposta para se atingir um futuro grandioso
apresentava divergéncias [em relacdo ao Império]. Muitos
eram favoraveis a imitagdo do modelo norte-americano
na direcdo do progresso, mas havia os que se opunham a
esse caminho.” (CAPELATO, 2000, p. 292) Ou seja, nesta
conjuntura republicana, os Estados Unidos interpunham-se
nas relagdes entre o Brasil e a “outra América” e, por isso,
ndo podem ser desconsiderados. Conforme mostra Capelato
(2000, p. 292-298), intensificaram-se, naquele momento,
os debates entre intelectuais brasileiros acerca da proposta
pan-americanista, gestada pelos EUA, de integragdo dos
paises americanos.

Por meio de livros ou da imprensa, pensadores
como Eduardo Prado, Oliveira Lima, José Verissimo,
Manuel Bomfim, até, aproximadamente, os anos 1930,
empenharam-se na discussao das vantagens e desvantagens
da aproximagdo com os EUA, e, em meio a essas reflexoes,
avaliaram, outrossim, as relagdes entre o Brasil ¢ a “outra
América”, avaliagdo inevitavelmente mediada pelas
comparagdes com os Estados Unidos. Vinculavam-se esses
homens a uma tradigdo ensaistica que se ampliava, da qual
se costuma destacar obras como Ariel/, do uruguaio José
Enrique Rodo, critica aos Estados Unidos. As intervengdes
militares dos EUA em diversos paises do continente
impeliram muitos a utilizarem as paginas dos jornais para
debates as ambigiliidades do pan-americanismo e criticar
os admiradores dos yankees — a respeito desses debates,
ver o estudo de Katia Gerab Baggio (1998). Enfim, nesses
anos da chamada Primeira Republica brasileira, “apesar da
significativaadesdo a politicado ‘pan-americanismo’, houve
reacdo aos EUA; e [...] apesar das visdes negativas sobre as
nagdes hispanicas, houve manifestacdes de solidariedade
aos paises agredidos pelos norte-americanos; a partir das
intervengdes [dos EUA em diversos paises], foram feitas
propostas de unidade para a defesa das soberanias nacionais
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ameagadas pelo dominio do Norte.” (CAPELATO, 2000, p.
298) Evidentemente, neste momento, o pertencimento do
Brasil a América Latina foi analisado e pormenorizado se
comparado ao periodo imperial.

O periodo Vargas representou, para as relacdes
entre o Brasil e os paises do Cone Sul e da América
Latina, ocasido de aprofundamento, enquanto se dava
distanciamento ou, pelo menos, ambigiiidade nas relacdes
com os EUA. Explicita Capelato (2000, p. 299) que foram
firmados convénios com paises como Argentina, Colombia,
Guatemala e México visando a cooperacdo intelectual
e politica, afetando, inclusive, o ensino de Histoéria e
Geografia. (CAPELATO, 2000, p. 299) O estreitamento
dos lacos com a América Latina se deveu, diz Capelato,
também a uma “reacdo a politica norte-americana do
big stick, que resultou em propostas de unidade latino-
americana.” (CAPELATO, 2000, p. 300) Intervencdes
como a empreendida na Nicaragua motivaram debates
nas Conferéncias Pan-americanas (ou Interamericanas) e
suscitaram iniciativas de “solidariedade, cooperagdo e unido
da América Latina” (CAPELATO, 2000, p. 300) contra os
EUA, pelo menos no que dizia respeito a soberania nacional.
Constituia-se tensdo entre a solidariedade continental de
corte latino-americanista e as aliangas com os EUA, tensao
aprofundada por conta da Segunda Guerra Mundial e as
pressdes européias para o estabelecimento de acordos com
os paises da América Latina.

Encerrada a grande guerra e o primeiro periodo

Vargas, mostra Maria Helena Rolim Capelato, coexistiram:

[...] dois movimentos diferentes em
relacdo a unidade americana: de um
lado, a tentativa de constituicdo de uma
identidade latino-americana; de outro
lato, a institucionalizagdo do sistema
interamericano que, além de englobar
os EUA, confirmava e legitimava sua
lideranca politica no continente. Nesse
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contexto, o termo América Latina
assumiu um significado implicito
de diferenca opositora em relacido
ao “grande irmao do Norte”. Os

nacionalismos latino-americanos
denunciavam 0 “imperialismo
norte-americano”. Os  brasileiros

manifestaram-se contra o governo
Dutra que se alinhara completamente
aos EUA. (CAPELATO, 2000, p. 302-
303, grifos nossos)

Tratava-se, uma vez mais, de situagdo tensa ¢
multifacetada, pois se alguns almejavam um projeto politico
“que pensava a América Latina no seu conjunto e pretendia
aproximar os paises da América Latina tanto no que se
referia aos diagnosticos dos problemas como as solucdes
para supera-los” (CAPELATO, 2000, p. 303), no plano
governamental, pelo menos durante o mandato de Dutra, o
Brasil se alinhou aos interesses dos EUA e distanciou-se dos
latino-americanos, destacadamente da Argentina, que, sob a
administracdo peronista, pretendia se manter eqiiidistante
dos EUA e da URSS. (CAPELATO, 2000, p. 303)

Nos anos 1950 e 1960, a politica externa
independente praticada pelo Brasil, principalmente
no governo de Juscelino Kubitschek, reaproximou os
brasileiros dos demais latino-americanos. Todavia, na
imprensa brasileira persistiam tanto a exclusao do Brasil
da América Latina quanto as criticas aos paises latino-
americanos, considerados pequenos e atrasados quando
comparados a grandeza e desenvolvimento do “gigante”.
Destacavam-se os golpes de Estado e as ditaduras
instauradas, conformando-se um “retrato negro da América
Latina”, que, ap6s o advento da Revolugdo Cubana, “passou
a ser pintado em vermelho”; foi um momento no qual a
“‘vocacao latino-americana para as ditaduras’ passou a ser
vista como solo fértil para o comunismo. Esse perigo que
deveria ser estancado imediatamente.” (CAPELATO, 2000,
p- 306)
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Alias,comoevidenciaCapelato,aimprensabrasileira
que representava os interesses das elites nacionais chegou a
louvar a vitoria de Fidel Castro e seus aliados, mas, quando
o governo se definiu como socialista, radicalizou a critica.
Capelato, a respeito de tais construgdes e representacdes
politicas, assinalou uma questao muito importante: “Desde
essa época, Cuba e Fidel Castro povoam o imaginario
brasileiro como simbolos da violéncia, terror, tirania,
miséria. Todos os esteredtipos sobre a América Latina
concentraram-se nas imagens produzidas no Brasil sobre
Cuba e Fidel.” (CAPELATO, 2000, p. 307) E possivel,
enfim, identificar as origens desses estereotipos e combaté-
los nas aulas de Historia e, de forma mais ampla, na cultura
historica brasileira.

De qualquer maneira, os governos brasileiros
defenderam a ndo intervencdo em Cuba, mesmo apos
acirramento dos animos entre os cubanos e os estadunidenses,
postura que, inclusive, ndo agradou os EUA. Nao por
acaso, a partir dos anos 1960, os Estados Unidos apoiaram
uma série de golpes civis-militares na América Latina, com
o intuito de, entre outros objetivos, impedir o avanco dos
“ideais cubanos” entre os latino-americanos. No entanto,
mesmo no Brasil, a politica externa do periodo ditatorial
(1964-1985) se caracterizou pelas oscilagdes em relacdo ao
apoio aos EUA. (CAPELATO, 2000, p. 309) Afinal, quando
o Brasil alcangou algum desenvolvimento econdmico,
reavivou-se a pretensdo imperialista brasileira, marcada
pela “exacerba¢do de um nacionalismo agressivo, [...] que
buscava status de poténcia hegemonica na América do
Sul.” (CAPELATO, 2000, p. 310) Ao longo dos anos 1970,
a busca pela hegemonia foi gradativamente substituida por
uma presenca brasileira em uma Ameérica Latina que tinha
necessidade de se posicionar frente a multipolariza¢dao dos
centros de poder. (CAPELATO, 2000, p. 310) Ampliaram-

se os acordos com os paises latino-americanos, mesmo
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que ndo tenham desaparecido os conflitos. Em todo o
caso, os militares brasileiros chegaram a perceber que os
EUA e seus interesses poderiam representar obstaculos “as
pretensdes de transformar o Brasil em ‘grande poténcia’.”
(CAPELATO, 2000, p. 312) O Brasil chegou a alcangar,
efemeramente, nos anos 1970, a principal posi¢ao entre os
paises da América do Sul, o que implicou, necessariamente,
uma aproxima¢do com a América Latina, permeada por
conflitos e tensdes.

Os anos 1980 trouxeram novos elementos as
relacdes Brasil e América Latina, mediadas pelos EUA.
No caso da Guerra das Malvinas, por exemplo, enquanto
o Brasil apoiou indiretamente a Argentina, os Estados
Unidos declararam apoio a Gra-Bretanha. (CAPELATO,
2000, p. 313) Evidentemente, aproximaram os latino-
americanos € em conjunto construiram estratégias de
afastamento e critica dos EUA. Tais aproximacgdes, aos
poucos, converteram-se em iniciativas integracionistas,
as quais, em 1991, originaram o Mercosul. Na conjuntura
desde entdo vivenciada, ndo desapareceram as tensdes
histéricas que afastam e afastaram brasileiros e os demais
latino-americanos, mas tem sido visiveis os esfor¢os para
a concretizagdo de uma posicdo brasileira efetivamente
latino-americana. Poder-se-ia citar ndo somente as medidas
ligadas ao Mercosul, de carater econdmico, mas iniciativas
politicas, de aproximagdo entre os governos € entre setores
da sociedade civil (inclusive movimentos sociais), bem
como a crescente colaboragdo cultural entre os latino-
americanos, desde o ponto de vista académico até o artistico,
com resultados cada vez mais interessantes. Disse Capelato
(2000, p. 315):

[...] a integracdo do pais no Mercosul
significou, num certo sentido, a
tomada de consciéncia de que o Brasil
faz parte da América Latina e como tal
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enfrenta as dificuldades advindas da
posi¢do historica que a regido ocupa
na América ¢ no mundo. No império
voltou as costas para a vizinhanga
e ao longo do século XX continuou
sonhando com o despertar do
“Gigante adormecido”. Mas festejara a
passagem do milénio interagindo com
a “Outra América”. Essa realidade
obrigou os brasileiros a reverem seus
projetos de hegemonia e o significado
de sua identidade no continente. A
crise dos ultimos anos mostrou, como
nunca no passado, que a América
Latina ndo ¢ a “Outra América”
desprezada mas a “Nossa América”,
com a qual nos identificamos em
busca de solucdes para os problemas
comuns. Essa nova realidade pode nao
trazer o desenvolvimento esperado,
mas pode ser positiva no sentido da
desmistificacdo dos mitos e utopias
construidos a partir de projetos
voltados mais para o futuro do que
para o presente e para o passado.

Se ainda houver, no Brasil, alguém, portanto, de
costas para a “Outra América”, servilmente docil a Europa e
aos Estados Unidos, ¢ tempo de, por meio da historiografia
e de outros saberes, conhecer os motivos que tornam os
brasileiros latino-americanos. Nao € preciso aguardar leis
ou iniciativas governamentais para que a integragao ocorra:
basta que sejam combatidos os preconceitos e os esteredtipos
e compreendidos os motivos que levaram aos afastamentos,
os quais podem e devem ser vistos como questdes historicas
e nao como rivalidades insuperaveis. Ademais, nao se
pode desprezar as aproximagdes entre os paises da “Nossa
América”, tanto quanto ¢ indispensavel entender qual a
relevancia dos EUA na construgdo de vinculagdes ou de
inimizades entre os latino-americanos. O Brasil pode manter
suas duvidas (ser ou ndo ser?), mas precisa entender que sua
identidade, dialeticamente, se construiu em funcao de suas
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relagdes com a América Latina e, nesse sentido, ndo conhecer
0 outro ¢ desconhecer a si mesmo.

A respeito das relacoes entre o Brasil e os demais paises da Americal
Latina, recomenda-se a leitura dos seguintes estudos, além,
obviamente, do ensaio de Maria Helena Rolim Capelato que originou

a exposi¢ao acima:

BAGGIO, Katia Gerab. A “outra” América: a América Latina na

visao dos intelectuais brasileiros das primeiras décadas republicanas.
Tese (Doutorado em Historia Social) - FFLCH/USP, Sao Paulo, 1998.

BETHELL, Leslie. O Brasil e a ideia de “América Latina” em
perspectiva historica. Estudos Historicos, Rio de Janeiro, v. 22, n. 44,
p. 289-321, jul.-dez. 2009. Disponivel em: <http://bibliotecadigital.
fgv.br/ojs/index.php/reh/article/view/2590>. Acesso em: 01 jul. 2012.

PRADO, Maria Ligia Coelho. América Latina no século XIX: tramas,
telas e textos. 2. ed. Sdo Paulo/Bauru: Edusp/Edusc, 2004.

2.2. Os EUA e a América Latina: o imperialismo
estadunidense e suas relacées com a historia brasileira

Em virtude do desenvolvimento industrial alcangado
pelos EUA nas ultimas décadas do século XIX, o Estado-
na¢cdo ainda em constru¢ao no territdrio estadunidense,
apesar de suas inumeras contradi¢cdes internas (como
se apontou anteriormente), pode se afirmar, desde fins
dos oitocentos, “como uma poténcia ndo-européia, tal
como o Japao e a Russia.” (JUNQUEIRA, 2001, p. 98)
Tratava-se de tomar atitudes motivadas por dois propositos
fundamentais: “Além da busca de novos mercados, o
temor de que o avanco da colonizagdo européia na Asia e

na Africa se voltasse também para as Américas levou os
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norte-americanos a procurarem dominar a América Central
e as ilhas do Caribe.” (JUNQUEIRA, 2001, p. 99) Ou seja,
supostamente atemorizados pelas forgas estatais de fins de
século e seus comportamentos imperialistas, os EUA, a
partir de entdo, se tornaram uma poténcia imperialista em
escala mundial.

E preciso, todavia, ter atengdo para a seguinte
questdo: ao contrario do que se costuma pensar e difundir,
em salas de aula da Educagdo Basica e do Ensino Superior,
o imperialismo estadunidense teve, além das dimensoes
politica e econdmica, uma face cultural muito poderosa.
Apesar de ser possivel notar essa dimensdo cultural da
dominagdo imperialista dos EUA com relativa facilidade,
ndo raro ela é desprezada nos esfor¢os de compreensao da
presenca internacional dos estadunidenses desde o século
XIX. Mary Anne Junqueira (2008, p. 122) observou a
esse respeito, em artigo de sua autoria, a necessidade
de redimensionar a problematica do imperialismo nos
Estados Unidos, a partir do didlogo com a chamada critica
pos-colonial. Tal redimensionamento das caracteristicas
do imperialismo dos EUA garante a compreensdo da
complexidade das relacdes entre os EUA e outros paises.
Alids, enfatizou Amy Kaplan, em argumentos expostos por
Mary Junqueira (2008, p. 122), “que o imperialismo para
ser bem compreendido pode e deve ser investigado a partir
do prisma da cultura, expondo assim a complexidade que
o tema carrega.” Em sentido semelhante, Gilbert Joseph
(também conforme indica Mary Junqueira) afirmou a
necessidade de que “os estudos das relagdes entre Estados
Unidos e América Latina sejam compreendidos como um
campo complexo, envolvendo multiplos agentes, eivado
por elaboradas construgdes culturais e com resultados
imprevisiveis.” (JUNQUEIRA, 2008, p. 122) Ou seja, ndo
¢ mais possivel entender e reafirmar, na area de Historia,

as relagoes entre EUA e América Latina (¢ mesmo com o
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restante do mundo) a partir de interpretagcdes simplistas,
generalistas e unilateralistas. Politica, cultura e economia
devem ser postas em pauta e pensadas, de fato, em termos
relacionais.

Adotar tal postura interpretativa, na qual se
considera os sujeitos que interagem com os EUA como
atores histdricos, ndo significa, obviamente, afirmar que os
Estados Unidos ndo tiveram papel de dominacao nos séculos
XIX e XX. Muito pelo contrario. Trata-se de perceber as
resisténcias, as negociacdes, os acordos, bem como estar
atento ao profundo arraigamento dos ideais imperialistas
na sociedade estadunidense. No caso especifico da historia
brasileira, por exemplo, significa considerar, a despeito
das disparidades entre Brasil e EUA, a multiplicidade de
caracteristicas do relacionamento entre os paises desde o
século XIX. Perspicazmente, Maria Ligia Coelho Prado
sintetizou, no titulo de um ensaio, as relagdes entre Brasil e
EUA como a convivéncia entre Davi e Golias. A diferenca
inegavel de poder ndo significa, entretanto, que o “menos
poderoso” seja passivamente agredido e dominado: como
no enfrentamento biblico, muitas vezes o “mais fraco”
oferece resisténcia inesperada ao “mais forte”. Assim
devemos pensar as relagdes entre EUA e outros paises da
América: por mais poderosos que sejam os estadunidenses,
ndo ¢ possivel considerar os paises € povos que com eles
se relacionam, trocam ou mesmo se enfrentam como
marionetes ou como perdedores passivos.

Além disso, nunca ¢ demais lembrar que um
império se constroi gradativamente, ndo irrompe, pronto.
No caso dos EUA, mostra Mary Junqueira (2001, p. 98-99),
o desenvolvimento da industria, a busca pela ampliagdo
dos acordos comerciais e as pretensdes de impedir a
presenga de outras poténcias no continente estimularam
significativamente a constru¢do da postura de dominagdo
que os Estados Unidos adotaram no chamado hemisfério
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ocidental, pelo menos desde a mensagem anual do presidente
James Monroe ao Congresso, em 1823, anomeada “Doutrina
Monroe”, que expressava “a inten¢do dos Estados Unidos
em defender ‘os direitos de todos os povos americanos a
autodetermina¢do nacional’.” (JUNQUEIRA, 2001, p.
99) Enfim, iniciando-se na independéncia e nos primeiros
elementos de formagao do Estado, seguindo a formulagdo
de diretrizes de politica externa e interna no século XIX,
passando pelas intervengdes dos EUA nos conflitos em
fins do novecentos (como a Guerra hispanoamericana) e
chegando as mais conhecidas agdes militares, politicas,
econdmicas e culturais dos yankees no século XX, verifica-
se um processo de constru¢cdo de uma poténcia mundial,
mas, sobretudo, de um ator histérico que ndo se pode
ignorar simplesmente por discordar dos acontecimentos
protagonizados ou estimulados pelos EUA. E preciso
conhecer minimamente a historia estadunidense e refletir,
sempre que possivel, a respeito das trocas entre este pais e
os demais paises com os quais ele se relacionou e continua

a se relacionar.

A respeito das inumeras intervengoes dos EUA na Ameérica
Latina, pode-se ler, por exemplo, o classico estudo introdutorio
de Gerson Moura, Estados Unidos e América Latina,
especificamente estruturado para entender as a¢des originadas
pelo governo dos EUA. O mesmo historiador publicou outro
livro importante, intitulado 7io Sam chega ao Brasil, relevante
na reflexdo acerca da dimensdo cultural do imperialismo
estadunidense, tal como o livro de Antonio Pedro Tota, O
imperialismo sedutor. Sdo, todos eles, estudos que merecem

ser sempre consultados.

O mencionado ensaio de Maria Ligia Coelho Prado,
“Davi e Golias: as relagdes entre Brasil e Estados Unidos

no século XX”, apresenta uma reflexdo sobre as relagdes
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multifacetadas entre esses “gigantes desiguais”. Pretende-
se, aqui, destacar algumas das imbricagdes politicas,
econdmicas e culturais entre os dois paises, na medida em
que pensar as multiplas vinculagdes entre os EUA e todas as
demais regides da América seria razoavelmente invidvel e
extrapolaria as dimensdes e pretensdes deste livro. Tomar o
Brasil como elemento participante dessa relagdo, ademais,
permite compreender melhor a historia brasileira, afinal,
como acertadamente indicou Prado (2000, p. 321): “Os
Estados Unidos continuam despertando no imaginario de
significativa parte da sociedade brasileira sonhos idealizados
de éxito econdmico e realizagao pessoal.” Muitos brasileiros
consideram os EUA “pais-modelo”, ainda que as recentes
crises em terras estadunidenses tenham alterado o quadro
que se apresentava a Prado quando publicou seu texto,
em 2000. Ha, ¢ claro, parcela da populagdo brasileira que
continua a tomar os EUA como antimodelo e € por isso que
discutir as relagoes entre os Estados Unidos ¢ a América
Latina ou entre os Estados Unidos e o Brasil ¢, sempre,
como adentrar “campo minado”. Maria Ligia Coelho
Prado, ciente dessa especificidade, ressaltou que pensar tais
relacdes implica conhecer “os posicionamentos politicos e
ideoldgicos [...] definidos a priori, repercutindo também
nos trabalhos académicos.” (PRADOQO, 2000, p. 321-322)
Fugindo as explicagdes mais voltadas a discussdo
das relagdes politicas e diplomadticas, Prado, apesar de
reconhecer a importancia desses estudos, opta pelo caminho
destacado anteriormente, qual seja, o estudo das “questdes
da cultura e da producdo de discursos hegemonicos.”
(PRADO, 2000, p. 325) A especificidade de sua leitura
reside na perspectiva analitica, que “olha de dentro”, “a
partir das manifestagdes da sociedade civil e do Estado
brasileiros, para as atitudes e propostas norte-americanas,
procurando entender algumas das estratégias postas em

préatica para conter o poder dos Estados Unidos.” (PRADO,
Ve




2000, p. 325) Nesse sentido, inverte-se, no estudo de Prado,
a orientacdo interpretativa predominante, que adota o olhar
a partir dos EUA, nem sempre de maneira critica. Trata-
se de olhar diferenciado, que se deve buscar sempre ao
trabalhar com as relagdes entre os EUA e outros paises.
Evidentemente, o objetivo, a seguir, ndo € resenhar ou
resumir o texto de Maria Ligia Coelho Prado, mas destacar,
nele, aspectos que podem colaborar para a configuracao de
um “modo de olhar” a historia da América e a presenca dos
Estados Unidos nessa historia. Esse esfor¢o, todavia, nao
dispensa a leitura do estudo de Prado.

A autora elegeu trés momentos na historia
republicana do Brasil nos quais as relagdes com os EUA
se mostraram especialmente relevantes ou significativas:
“o periodo em que se deu a decisiva confluéncia entre o
nascimento da republica brasileira, a proposi¢do do pan-
americanismo pelos Estados Unidos e o crescente interesse
‘cientifico’ nos Estados Unidos por conhecer o Brasil e a
América Latina.” (PRADO, 2000, p. 325); “o periodo do
primeiro governo de Getulio Vargas que coincide com a
Segunda Guerra Mundial, a ‘politica da boa vizinhanca’ e a
entrada macica da cultura de Tio Sam no Brasil.” (PRADO,
2000, p. 325); e, por fim, Prado discute:

as relagdes entre as posigdes politicas
¢ ideoldgicas dos governos militares,
a entrada no Brasil dos Corpos da
Paz dos Estados Unidos, dentro dos
compromissos da ‘Alianca para o
Progresso’, as manifestagdes concretas
das oposigoes de esquerda e a
elaboragdo da teoria da dependéncia.
(PRADO, 2000, p. 326)

Combatendo as generalizagdes no tratamento das
relacdes internacionais, Maria Ligia Coelho Prado demonstra
que, se a “dominagdo imperialista dos Estados Unidos no

século XX ¢ incontestavel, em particular no que se refere
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a América Latina”, é, sim, possivel interpretar a historia de
uma perspectiva na qual o Brasil (e, também, a América
Latina) ndo seja “visto como passivo, simples receptador
das determinagdes de fora.” A autora compreende, pois,
os “mecanismos de reagdo, de contestagdo ou de repudio
que convivem com outros de aceitacdo e de admiragdo
[...] como estratégias — deliberadas ou ndo — constituidas
por agdes, discursos e elaboragdes simbdlicas por parte da
sociedade brasileira.” (PRADO, 2000, p. 326) Essa ¢ uma
postura interpretativa fundamental para a transformacao da
compreensdo predominante, ao menos no Brasil, acerca das
relagdes politicas, culturais e econdmicas entre os EUA e os
demais paises latino-americanos.

No que se refere ao primeiro momento analisado,
situado temporalmente em fins do século XIX e inicio
do XX, Prado explica que a republica brasileira, em seu
nascedouro, construiu uma postura no plano da politica
externa de “aproximagdo com os Estados Unidos, pais
que reconhecera, quase que de imediato, o novo regime
politico do Brasil.” (PRADO, 2000, p. 326) Sem abandonar
os vinculos histéricos com a Europa, sobretudo com a
Gra-Bretanha, o Brasil, tendo a frente da chancelaria o
emblematico Bardo do Rio Branco, construiu uma politica
de estimulo a “uma ‘identidade continental’, que garantiria
um alinhamento do Brasil com os Estados Unidos, mantido,
apenas com pequenas alteracdes, até o presente.” (PRADO,
2000, p. 326) O mundo vivia a fase da expansdo dos EUA
para além de suas fronteiras, pois, uma vez concluida a
conquista da por¢ao oeste de seu territorio, os estadunidenses
comegaram a intervir belicamente no Caribe e, em seguida,
na América Central. Chegaram a intervir, inclusive, no
Brasil, como lembra Prado, em 1893, quando uma esquadra
de doze navios foi enviada, gragas a contatos entre Brasil e
EUA, para debelar a revolta naval contraria ao governo de

Floriano Peixoto. Derrotados os insurgentes, minimizou-
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se a colaboracdo dos EUA e, de fato, assevera Prado, os
vankees nada conseguiram em troca de sua “assisténcia”.
Ainda mais significativa ¢ a operacdo de “apagamento” do

episodio da histéria nacional:

[...] A historiografia oficial baniu
da memoria nacional o lugar da
esquadra  estrangeira na  vitoria
florianista, nd3o merecendo mengao
nos livros escolares. Floriano Peixoto
esgrimiu a intromissdo estrangeira
e passou para a posteridade como
0 mais nacionalista dos presidentes
do inicio da republica. Delineava-
se, assim, uma das estratégias diante
do poder imperialista, a estratégia
do esquecimento, do apagamento
desse episddio da memoria nacional.
(PRADO, 2000, p. 328, grifos [italicos]
no original)

Os ultimos anos do século XIX e o inicio do século
XX assistiram também, no Brasil e nos demais paises latino-
americanos, a emergéncia dos debates acerca das vantagens
e desvantagens do pan-americanismo propugnado pelos
EUA. Intelectuais utilizaram a imprensa e publicaram
livros sobre a questdo, entre eles alguns emblematicos,
como Ariel, do uruguaio José Enrique Rodo, ou, em menor
dimensao, 4 ilusdo americana, do brasileiro Eduardo Prado,
um dos participantes dos debates em nosso pais, junto a José
Verissimo e Oliveira Lima, por exemplo. Essas discussoes,
ndo coincidentemente (ressalta Prado), fortaleciam-se em
uma conjuntura de expansao e difusdo do pan-americanismo
e, ademais, de “sensivel mudanga de comportamento por
parte da imprensa, das editoras, das universidades e dos
museus norte-americanos com relagao a América Latina.”
(PRADO, 2000, p. 331), circunstancia, afirmou Ricardo
Salvatore, de “uma explosdo de representagdes visuais

e escritas sobre a América Latina nos Estados Unidos.”
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(SALVATORE apud PRADO, 2000, p. 331) Continua
Prado:

[...] A América Latina comecava a
aparecer, de maneira mais freqiiente,
em livros de historia, de viagens e
aventuras, assim como em reportagens
de algumas revistas populares. Por
exemplo, a National Geographic
Magazine estava dando, em suas
reportagens, mais espago a América
do Sul, mostrando fotografias e artigos
sobre lugares ou atividades um tanto
“exoticos”, como as fazendas de café
do Brasil, os pampas argentinos ou as
ruinas incas do Peru.

Os museus e bibliotecas estadunidenses
inauguravam a pratica de mandar seus
“especialistas” para pesquisas in loco,
com a finalidade de tirar fotografias,
derrubar arvores, matar e empalhar
animais, recolher espécies vegetais e
minerais, como parte de uma grande
empresa “cientifica”, apoiada na
superioridade da tecnologia norte-
americana. Seus cientistas coletavam
“evidéncias” e as exibiam classificadas
e catalogadas em seus instituicdes,
provando assim que elas “tinham
existéncia”. Para Ricardo Salvatore,
caminhavam juntas as idéias pan-
americanas, a filantropia cientifica
e a persuasdo do consumidor, novo
herdi do cotidiano estadunidense. As
metaforas das relacdes interamericanas
se desenvolveram na interse¢do entre
as novas tecnologias de ver, como a
fotografia, e os novos requerimentos
da ciéncia nesse periodo de expansdo
capitalista norte-americana. (PRADO,
2000, p. 331)

Um dos exemplos dessa expansdo multifacetada
acima exposta a partir dos argumentos de Maria Ligia

Prado foi a expedicdo de Theodore Roosevelt ao Brasil,

77



em 1913, para visitar regides do interior do pais. Roosevelt
contou com o apoio do governo brasileiro e publicou
um relato sobre a viagem, Nas selvas do Brasil, no qual
se evidencia a sua crenga de que a expedi¢do tornaria
0 pais mais conhecido para o mundo, o que, para ele, os
brasileiros ndo seriam capazes de conseguir. O intento,
nomeado “Expedi¢do Cientifica Roosevelt-Rondon”, foi
comandado, de fato, por Candido Rondon, futuro marechal,
profundo conhecedor, gragas as suas viagens anteriores, das
areas visitadas. Mesmo tendo publicado seu relato, no qual
contava seus “feitos”, e enviado exemplares de materiais
diversos coletados para o Museu de Historia Natural de Nova
Iorque, Roosevelt e seu olhar imperial ndo superou, uma
vez mais, o uso da estratégia do esquecimento, na medida
em que a expedicdo foi, outrossim, apagada da memoria
oficial nacional, restando somente a figura engrandecida
de Rondon, desbravador precedido pelos “bandeirantes” e
sucedido pelos irmaos Villas Boas. (PRADO, 2000, p. 333)

Por seu turno, no Estado Novo varguista, evidenciou-
se outro momento, outra estratégia, analisada por Prado:
a estratégia da ambigiiidade. Se os Estados Unidos
terminaram a Segunda Guerra Mundial consolidados como
grande poténcia mundial, o conflito entre 1939 e 1945 foi
fundamental para que isso ocorresse, ¢ a América Latina,
durante o intitulado periodo da Guerra Fria, basicamente
alinhou-se a politica externa dos EUA. (PRADO, 2000,
p. 334) Vargas foi ambiguo em relacdo aos EUA porque,
durante a guerra, “barganhou, esperou, atacou, cedeu,
ameagando pender para o lado alemdo. Para conseguir
atingir determinados objetivos de seu governo, Vargas adiou
seu comprometimento com os aliados.” (PRADO, 2000, p.

334) Nesse sentido, mais uma vez percebe-se a negociacao:

[...] O Brasil declarou guerra ao Eixo,
em 1942, depois que os Estados
Unidos atenderam as principais
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reivindicagdes do governo brasileiro.
O ditador recebeu um empréstimo
a longo prazo de 20 milhdes de
dolares — o Brasil deveria entrar com
outros 25 milhdes — para construir
a Companhia Siderurgica Nacional,
em Volta Redonda, um dos pilares de
sua politica econdmica nacionalista.
Para reequipar as forcas armadas, que
atingiram um status muito superior
ao de 1938, conseguiu 71% de todo o
auxilio prestado pelos Estados Unidos
a América Latina durante a guerra.
Para o prestigio de seu governo e
para garantir um lugar estratégico do
Brasil na América Latina, solicitou
e conseguiu a anuéncia dos Estados
Unidos para enviar tropas brasileiras
para lutar ao lado dos aliados,
“deferéncia” s6 concedida ao Brasil
em todo o continente. (PRADO, 2000,
p. 334)

Em meio ao profundo e extremado nacionalismo
do periodo Vargas construiu-se, pois, a postura ambigua do
governo em relacdo aos EUA, haja vista que, internamente,
fortaleciam-se ideias referentes a valorizagao das dimensdes
do territorio nacional e a defesa da unidade nacional,
incorporadas “tanto nos discursos oficiais, quando no
imaginario nacional.” (PRADO, 2000, p. 336) Por meio
de uma estrutura de propaganda politica oficial muito
bem organizada, intervinha-se na cultura e pregava-se “a
manuten¢do da ordem e a unidade nacional.” (PRADO,
2000, p.337) Logo, a “cultura de Tio Sam”, muito expressiva
em terras brasileiras desde os anos da Segunda Guerra
Mundial, com seu “arsenal de idéias, imagens e padrdes
de comportamento que caracterizavam o que se costumava
chamar de American way of life.” (PRADO, 2000, p. 337),
e a “politica do boa vizinhanca” do governo de Franklin
Roosevelt, expressavam, respectivamente, as intencdes

culturais e politicas dos EUA para o Brasil e a América
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Latina. Até mesmo criou-se um 6rgao para gerenciar esses
assuntos, o Office of the Coordinator of Commercial and
Cultural Relations Between the American Republics, mais
conhecido como Bir6 Interamericano, idealizado e dirigido
por Nelson Rockefeller, escritorio que instituiu padrdes
de comportamento dos EUA em relacdo a América Latina
mantidos mesmo ap6s o fechamento do Office, em 1946.
(PRADO, 2000, p. 338)

Entre as iniciativas que tém vinculagdo com o
Office destacam-se, principalmente por sua notoriedade,
as acdes no radio, no cinema e na imprensa. Poder-se-ia
citar a expansdo das agéncias de noticias estadunidenses,
“a formacdo [no Brasil] de bibliotecas com revistas e livros
preocupados em apresentar favoravelmente a cultura, os
costumes, os valores norte-americanos.” (PRADO, 2000, p.
338) No que tange ao Brasil, as iniciativas cinematograficas
construiram e popularizam duas figuras, Carmen Miranda e
Z¢ Carioca. A respeito da primeira, alvo de polémicas em

torno de sua “americanizagdo” ¢ estilizacao:

[...] foi peca de uma engrenagem
complicada que pretendia agradar as
platéias brasileiras e latino-americanas,
dentro de uma estratégia de sedugdo
fabricada  pelos  produtores de
Hollywood e seus amigos burocratas
do governo norte-americano.
Seus objetivos ndao se cumpriram
integralmente no Brasil, pois o
publico nacional ndo se identificou
completamente com aquela figura
exotica e um tanto caricata. (PRADO,
2000, p. 339)

O personagem Z¢ Carioca, por outro lado, indica
também a ascensdo de seu criador, Walt Disney, recém-
aproximado ao Departamento de Estado, que foi responsavel
por uma das facetas da “amizade” e da “boa vizinhanga”,

uma das mais bem sucedidas, na medida em que, ao
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desenhar personagens para certos paises, Disney produziu
identificagdes e autoidentificagdes poderosas e duradouras.
Nunca ¢ demais lembrar, como assinala Prado (2000, p. 339),
que o papagaio ¢ “um animal que se distingue por imitar ou
repetir os sons que ouve. Cantarolando e dangando, sempre
feliz, Z¢é ¢ malandro e inconseqiiente, aplica truques sempre
descobertos, ndao pode ser levado a sério. Enfim, uma criatura
simpatica, descartavel e ndo confiavel.” (PRADO, 2000, p.
339) Mesmo assim, a “deferéncia” de Disney, criando um
personagem especifico para o Brasil, revela a importancia
do Brasil.

Outro veiculo relevante de difusdo de representacdes
sobre a América Latina ou dos EUA na América Latina foi
a revista Selegoes, versdo da publicacdo Reader’s Digest,
que chegou a ser considerada “a revista mais confiavel do
Brasil” por seus leitores. (PRADO, 2000, p. 339) Mary
Anne Junqueira, em sua tese de doutoramento, estudou
detalhadamente o papel de Sele¢oes no Brasil entre as
décadas de 1940 e 1970, e demonstrou como, estritamente
unida aos objetivos do Departamento de Estado dos EUA,
na revista Selecoes — que também teve outras versdes
publicadas em paises da América Latina — foram difundidos
estereotipos de brasileiros e latino-americanos: “Os latino-
americanos, de forma geral, eram vistos como passivos,
ignorantes, supersticiosos, vivendo de forma natural e
instintiva, em contraste com os habitantes do mundo
civilizado, protestante e anglo-saxdo.” (JUNQUEIRA apud
PRADO, 2000, p. 340)

Todos esses casos — e outros que se poderia arrolar,
como a importancia (ou o dominio absoluto) do cinema
estadunidense no Brasil, a relevincia de sua musica ou
dos quadrinhos, por exemplo, no mercado brasileiro — sdo
suficientes para explicar e interpretar a presenga maciga
da cultura e da politica dos EUA no Brasil desde os anos

1940, pelo menos, mas, também, permitem problematizar a
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suposta “destruicao da cultura nacional pela imposi¢ao de
valores norte-americanos.” (PRADO, 2000, p. 341) Explica

com precisdo Maria Ligia Prado:

[...] Se, de um lado, o imperialismo
exerce a dominacdo sobre o outro,
isso niio significa afirmar que o outro
nao reaja e que aceite o que lhe é
impingido passivamente, como se
nao tivesse passado ou histéria. [...]
¢ possivel observar como muitos dos
produtos da cultura norte-americana
foram relidos e ressignificados por
autores e pelo publico brasileiros. Por
exemplo, as populares chanchadas
da Atlantida que, com enorme éxito
popular, satirizavam alguns dos
sucessos do cinema de Hollywood
como Nem Sansdo nem Dalila ou
Matar ou correr, protagonizados pela
imbativel dupla Oscarito e Grande
Otelo, os anti-herdis por exceléncia. A
musica popular brasileira — que apesar
de todos “os estrangeirismos” nunca
perdeu a criatividade e o publico fiel —
respondia aos modelos impostos com o
“yes, nos temos bananas, bananas para
dar e vender”. (PRADO, 2000, p. 341,
grifos [negritos] nossos)

Ou seja, no periodo Vargas, principalmente durante
o Estado Novo, a estratégia da ambigiiidade foi a tonica
das relagdes Brasil-EUA, pois o governo brasileiro
“aceitava as imposi¢des dos Estados Unidos e alcangava
varios dos objetivos propostos por seu governo [de Vargas]
a custa de concessdes do governo norte-americano”,
mas, inteligentemente, valia-se “das mesmas armas de
propaganda que aquelas do governo dos Estados Unidos,
enaltecia a unidade nacional, estimulava o orgulho nacional
e tecia louvores a soberania da nagdo.” (PRADO, 2000, p.
341) Se os brasileiros foram expressivamente seduzidos pelo
american way of life nesse momento, “isso nao significou
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que seu poder foi tal a ponto de apagar os tragos das nossas
tradi¢des culturais e de nossa criatividade cotidiana e de
impedir respostas alternativas a dominagdo.” (PRADO,
2000, p. 342)

Por fim, em seu esfor¢co de interpretar as relagdes
entre Davi e Golias, Maria Ligia Coelho Prado dedica-
se a analise do que chamou a estratégia de confronto,
verificavel a partir dos anos 1960, mais especificamente
desde o golpe civil-militar de 1964. E importante ter atengéo
a interpretacdo de Prado acerca desse periodo, amparada
em fontes e estudos referenciais, pois ela contraria certa
tendéncia verificavel no que se poderia chamar de “senso
comum”, que enxerga um Brasil servindo aos interesses
dos EUA durante a ditadura e, portanto, eximindo-se das
conseqiiéncias desastrosas de muitas agdes do governo
autoritario, justificadas, inimeras vezes, pelos interesses
estadunidenses. Confunde-se o apoio dos EUA com a agdo
do governo brasileiro guiada pelo Departamento de Estado

yankee. Prado destaca:

O golpe militar de 1964 recebeu total
apoio do governo dos Estados Unidos.
Durante os 21 anos de ditadura, o
Brasil oscilou entre posicdes estritas de
alinhamento ideoldgico e outras mais
independentes, particularmente no
que se referia a projetos nacionalistas
de  desenvolvimento  econdémico,
ou a relagdes mais comprometidas
com outros paises, como no caso da
politica nuclear brasileira, apoiada na
tecnologia alema.

Nesse periodo de polarizagio politica e
ideologica, a associacdo entre o regime
militar brasileiro ¢ o imperialismo
norte-americano eram comum €
constante. Assim se explica a razdo
pela qual os militantes de movimentos
armados de esquerda escolheram
seqiiestrar Charles Burke Elbrick,
embaixador dos Estados Unidos no
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Brasil, em setembro de 1969, episddio
de grande repercussdo nacional e
internacional. (PRADO, 2000, p. 342)

A respeito das relacdes entre o Brasil e os Estados Unidos da
América durante o periodo de vigéncia da ditadura civil-militar
brasileira (1964-1985), sugere-se a leitura dos fundamentais
estudos do historiador Carlos Fico, sobretudo o seguinte livro:
FICO, Carlos. O grande irmdo. da Operagdo Brother Sam aos
anos de chumbo. O governo dos Estados Unidos e a ditadura;
militar brasileira. Rio de Janeiro: Civilizagao Brasileira, 2008.

Prado mostra como os esfor¢os da “Alianga para o
Progresso”, tendéncia da politica externa dos EUA naquela
circunstancia, visavam, supostamente, “reparar as injusticas
do capitalismo e promover o desenvolvimento para impedir
que os pobres e desesperados se levantassem em armas.”
(PRADO, 2000, p. 342) Assombrava o Tio Sam o exemplo
da Revolucdo Cubana, que gradativamente tinha levado
a um governo socialista e que se converteu em grande
“exemplo para parte das esquerdas da América Latina,
provocando crises e rompimentos radicais dentro dos
tradicionais partidos comunistas.” (PRADO, 2000, p. 342)
O temor da “exportacdo” do modelo revolucionario cubano
levou o governo do presidente John Kennedy a fomentar
a “Alianca para o Progresso”, desdobrada em inUimeras
iniciativas, entre elas os Corpos de Paz — estudados, na sua
presenga em territdrio brasileiro, por Cecilia Azevedo —,
grupos de jovens pretensamente incumbidos de “ajudar a
trazer o progresso ¢ a modernidade aos paises da América
Latina”, que colaboravam para a amenizagao dos ataques ao
imperialismo estadunidense em suas diversas dimensdes.
(PRADO, 2000, p. 342)

Entretanto, nem todas as a¢des dos EUA naquela
circunstancia eram “preventivas”, progressistas ou pacificas.
Como assevera Prado, no caso brasileiro, por exemplo:

“Numa outra vertente, obscura e violenta, em dissonancia
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com a primeira, a CIA oferecia apoio técnico e logistico
a repressdao militar que estava atuando para desmantelar
as organizagOes armadas clandestinas que lutavam contra
a ditadura.” (PRADO, 2000, p. 343) Nessa afirmagdo de
Prado se 1€ um aspecto importante da histéria do Brasil
contemporaneo: os governantes brasileiros receberam,
de fato, “apoio técnico e logistico” para a estruturacio da
repressao, mas isso ndo exime aqueles que se envolveram
de suas responsabilidades, ou seja, ndo € possivel explicar,
nesse € em outros casos, os rumos da historia no pais como
simplesmente guiados pelas vontades dos yankees. Afinal,
isso significa ler a historia de um pais a partir das atitudes
de uma pequena parcela de sua populacdo, como se todos
os habitantes soubessem dessas atitudes e as endossassem,
0 que ndo aconteceu no Brasil nem em nenhum outro pais,
por mais alinhado aos EUA que estivesse. De qualquer

forma:

[...] é indiscutivel que os governos
militares estiveram sintonizados com
as diretrizes da politica externa dos
Estados Unidos e que receberam,
particularmente até 1975, apoio de
parte da sociedade brasileira que
endossava suas atitudes. Porém,
por outro lado, grupos de oposigdo
protagonizavam uma estratégia de
confronto. A oposicao que tinha matizes
— de moderada a radical — organizou-
se de formas politicas diversas para
confrontar o regime. Entre elas, cabe
destacar a produgao pelas esquerdas de
analises sobre a sociedade brasileira,
nas quais enfatizavam a “atuagdo
nefasta” do imperialismo dos Estados
Unidos no continente.

Tais criticas se cristalizaram na
constru¢do de uma interpretagdo
explicativa  da  realidade de
América Latina, a teoria da
dependéncia. Esta denunciava os
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lagos de subordinagdo das nacgdes
periféricas aos podlos hegemonicos,
que impedia o desenvolvimento
econdmico, condenando-as ao
subdesenvolvimento. [...]

As apropriagdes politicas da teoria
da dependéncia foram diversas e
justificaram desde a defesa de posigoes
ideoldgicas nacionalistas até as acdes
armadas das guerrilhas urbanas e
rurais. Entendiam tais grupos que para
eliminar a dependéncia e esmagar o
imperialismo apenas a luta pela vitoria
da revolugdo socialista seria a saida
possivel. (PRADO, 2000, p. 344-345)

Nesse momento, enfim, os enfrentamentos politicos,
econdmicos e culturais entre direita e esquerda foram
marcados, conforme mostrou Maria Ligia Prado, pela
estratégia do confronto, e em tais discussoes os Estados
Unidos ocupavam lugar de destaque, quer seja na quantidade
de acdes, textos e outras producdes dedicadas a critica ou
a apologia aos yankees, quer seja na presenga que os EUA,
de fato, exerceram na sociedade brasileira, despertando
admiracdo ou repulsa. “Assim, nos anos 60 e 70, pode-se
acompanhar a um verdadeiro embate de imagens produzidas
por dois campos. De um lado, o discurso e as praticas
engendradas pelo governo militar brasileiro, apoiadas pelos
Estados Unidos, e, de outro, a ofensiva antiimperialista que
produzia textos e propunha estratégias de contestacdo a
ordem.” (PRADO, 2000, p. 346)

De qualquer maneira, o Brasil, visto aqui ndo apenas
como a representacdo de um Estado propugnador e gestor de
uma politica interna e externa, mas, sobretudo, como uma
sociedade multifacetada e complexa, ora adotou, em suas
relacdes com os yankees, a estratégia do esquecimento, ora
a estratégia da ambigiiidade ou do confronto; negociou e

resistiu, em graus diversos, as investidas politicas, culturais
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e econdmicas dos Estados Unidos desde fins do século XIX
até as ultimas décadas do século XX, conforme evidenciou
o ensaio de Maria Ligia Prado. Se brasileiros e latino-
americanos foram — e, talvez, continuem sendo — participes
do que o historiador argentino Ricardo Salvatore chamou,
em seu livro Imdgenes de un império, de um mecanismo de
consolida¢do dos EUA enquanto poténcia mundial, ¢ cada
vez mais premente compreender as relagdes e vinculagdes
entre os estadunidenses e outros paises ou outros povos
e comunidades do mundo como encontros desiguais, nos
quais, muitas vezes, Golias ¢ surpreendido e confrontado
por Davi. Talvez esta convicgdo, a possibilidade do
enfrentamento, da resisténcia, da negociacdo, tenha sido
marcante nos ultimos anos do século XX e nos primeiros
do século XXI.

Neste segundo capitulo, o propdsito foi abordar
alguns dos processos politicos, culturais e econdmicos
mais significativos da histéria da América nos séculos
XIX e XX, processos relacionados a construcdo das
identidades nacionais e supranacionais, aos debates acerca
dessas identidades e as vinculagdes, tanto internamente
quanto externamente, entre os paises da América Latina
e os Estados Unidos da América. Foram problematizadas
as caracteristicas gerais dessas relagdes interamericanas,
com o intuito de verificar, minimamente, suas repercussoes
internamente e externamente. Para tanto, optou-se por
privilegiar o Brasil como um dos atores histdricos desses
momentos, partindo-se da compreensao que o pertencimento
dos brasileiros @ América Latina ¢ inegavel e que a andlise
das identidades e das alteridades garante a compreensdo
mais adensada da historia brasileira, da historia latino-

americana ¢ mesmo da historia estadunidense. Tal como
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no primeiro capitulo, ndo se objetivava esgotar o debate a
respeito dessas temadticas, mas indicar, desde um didlogo
com a historiografia especializada, possiveis leituras e
questionar interpretacdes limitadas.

Ao término do capitulo, espera-se ter colaborado
para a compreensdo e a supera¢do dos preconceitos e dos
esteredtipos que levaram aos afastamentos entre o Brasil
e a América Latina, questdes historicas e ndo rivalidades
insuperaveis. Nesse ambito, enfatizar as oposicdes e
distanciamentos € apenas obliterar as aproximagdes entre os
paises da “Nossa América” e supervalorizar a relevancia dos
EUA na construg@o de vinculagdes ou de inimizades entre
os latino-americanos. Se os EUA foram (e continuam sendo)
atores politicos, culturais e econdmicos incontornaveis nas
relacdes interamericanas, isso nao significa que a Unica
maneira de pensar sua presenca nos encontros historicos
entre paises seja toma-los como um poder supremo que
a tudo e a todos manipula. Adotar essa postura ¢ abrir
mao, como se evidenciou, de conhecer outras dimensdes
dos contatos, bem como de analisar a possibilidade do

enfrentamento, da resisténcia e da negociagao.
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CAPITULO 3 @

Passagens do Intenso Século XX na América

O século XX foi chamado, pelo historiador
britanico Eric J. Hobsbawm, de a “Era dos Extremos”. Ao
longo dos anos que o compdem, todas as regides do mundo
vivenciaram experiéncias historicas muito significativas,
do ponto de vista politico, cultural, economico e social.
Na América, a situa¢do nao foi diferente: o continente se
transformou expressivamente durante o século passado,
em todas as duas dimensdes. Para além de atribuir a ele
brevidade ou grande duragdo, enfim, entender o século XX
¢ tarefa ardua, mas, também, indispensavel para qualquer
historiador, gracas a intensidade das continuidades e,
principalmente, das rupturas vivenciadas pela humanidade
nesses cem anos.

Nesse sentido, exatamente pela multiplicidade de
questdes estabelecidas pelo século XX latino-americano,
optou-se, aqui, por selecionar apenas algumas questdes
para o debate, com o amparo da historiografia. Entende-
se que tais questdes — ou grandes temas, caso se prefira
— explicitam problemas fundamentais que o historiador
deve compreender caso pretenda se aventurar no estudo
da historia da América Latina. Arbitrariamente, ndo serao
discutidos processos como movimentos sociais e regimes
politicos significativos, para que as revolucdes e os chamados
governos “populistas”, muito presentes na cultura historica
da sociedade brasileira, possam ser mais detidamente
analisados. Assim como nos dois capitulos anteriores,
nao ha nenhuma pretensdo de esgotar a compreensdo
acerca desses temas, mas indicar, em um didlogo com a

historiografia especializada, possiveis leituras e questionar

interpretacdes limitadas.




3.1. As revolucoes latino-americanas do seculo XX: México
e Cuba

As revolugdes ocorridas na Ameérica Latina
costumam ser temas de grande interesse entre os
historiadores e por isso dificilmente sdo encontrados livros
de Histéria da América em que elas ndo sejam mencionadas.
“Her6is” e “bandidos”, ‘“vencedores” e ‘“derrotados”
costumeiramente ocupam as paginas dos livros, inclusive
dos livros de Historia utilizados na Educagdo Basica.
Tratou-se anteriormente, neste livro, das revolugdes
de Independéncia e, agora, serdo discutidos aspectos
fundamentais de dois movimentos revolucionarios latino-
americanos (entre tantos outros possiveis) do século XX: a
Revolugao Mexicana e a Revolugao Cubana. Nao se buscara
analisar detalhadamente os movimentos — o que ja foi feito
de forma competente por autores que serdo mencionados
—, mas tdo somente apresentar alguns dos elementos gerais
indispensaveis para a sua adequada compreensdo e para
a critica de simplificagdes e generalizacdes com as quais
se depara o historiador que se dedica ao estudo desses
episodios.

Emrelacdo a importancia das revolugdes na América
Latina, asseverou José Luis Bendicho Beired:

A historia da América Latina nos
mostra que, desde o processo de
independéncia, as revolugdes gozam
entre n6és de uma sélida legitimidade
enquanto via de transformagao politica
e social. Basta lembrar a multiplicidade
de experiéncias revolucionarias e
de reflexdes politicas dos ativistas e
intelectuais revolucionarios latino-
americanos. Nio seria exagerado
afirmar que a idéia de revolucio é

um poderoso componente da cultura
politica da América Latina.

490



Saltaaos olhos a diferenca que aquestao
da revolugdo ocupa no pensamento
politico e na historia latino-americana
em comparacdo com os Estados
Unidos e outros paises, com excecao
dos europeus. Essa constatagdo leva-
nos a algumas indagacgdes. Por que tem
havido na histéria da América Latina
tantos acontecimentos que se tém
expressado de forma revolucionaria?
Por que a idéia de revolugdo tem
tido uma persisténcia tdo intensa e
duradoura no pensamento e na cultura
politica latino-americanas? Quais as
implicagdes historicas da persisténcia
de uma cultura politica que valoriza o
fato revolucionario? (BEIRED, 1996b,
p. 437, grifos nossos)

Afirma Beired que a categoria revolucdo “teve
uma preponderancia ao longo da nossa historia, ao menos
desde finais do século XVIII”, e tal predominio ndo pode
ser desconsiderado. Ademais, o autor lembra que esta
categoria “foi o principal articulador a partir do qual o
continente foi interpretado durante as décadas de 1960
e 1970. Fato [...] vinculado a presenca de alternativas
politicas revoluciondrias daquela época para derrotar as
ditaduras e superar as desigualdades sociais e o capitalismo
dependente.” (BEIRED, 1996b, p. 438) Essa tendéncia,
conforme mostra o autor, afetou, entre outras areas, a
producao historiografica e estimulou certos tipos de estudos,
voltados a interpretagdo de periodos ou acontecimentos “de
corte revolucionario ou contestador: por exemplo, as lutas
pela independéncia e contra o imperialismo, a rebeldia
indigena e escrava, as guerrilhas e os movimentos operario
e camponés.” (BEIRED, 1996b, p. 438) Enfim, percebe-
se, desde as afirmagdes de Beired, que a associacdo entre
a presenga da categoria revolucdo desde fins do século
XVIII, sua manutencdo e arraigamento nas sociedades e

a sua mobiliza¢do, enquanto instrumento explicativo, nas
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décadas de 1960 e 1970 garantiu sua vivacidade nos circulos
politicos, culturais e econdmicos latino-americanos.

E possivel, outrossim, concordar com a hipotese
formulada por Beired em seu ensaio, segundo a qual
“a maioria absoluta dos fendmenos revolucionarios da
América Latina moveu-se fundamentalmente pela idéia
de libertagdo nacional.” (BEIRED, 1996b, p. 438) Nesse
sentido, a Revolug¢ao Mexicana ¢ a Revolugao Cubana, entre
outras, almejavam estabelecer certos padrdes de liberdade,
diante da “posicdo periférica da América Latina no interior
do sistema econdmico mundial”, que “gerou demandas por
soberania econdmica e politica.” (BEIRED, 1996b, p. 439)
Ainda a respeito das peculiaridades das revolugdes latino-

americanas do século XX, disse Beired:

A revolucdo nos paises da América
Latina era de libertagcdo nacional, pois
o conflito apresentava-se como uma
luta de cada nacao contra uma ordem
econdmica liberal, cuja hegemonia
era detida pelos paises de capitalismo
central, e freqiientemente contra os
setores oligarquicos, mantenedores do
status quo. (BEIRED, 1996b, p. 439)

Evidentemente, seria preciso agregar mais
elementos explicativos a cada caso revoluciondrio latino-
americano, pormenorizagdes locais/internas, mas, de fato,
a ideia de libertacao nacional subsistiu nas revolu¢des da
América Latina, principalmente as do século XX. Ou seja,
a despeito das peculiaridades (ndo despreziveis) de cada
movimento, ha elementos comuns “na base dos movimentos
e do pensamento revoluciondrios”, entre eles, muitas
vezes, “a convic¢do de que a transformacgdo da realidade
ndo ¢ possivel através de mecanismos institucionais,
mesmo quando democraticos.” (BEIRED, 1996b, p. 440)
Mostra-se necessario, entdo, analisar o discurso politico,

“para desvendar a histéria das revolugdes, pois o discurso
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revolucionario tem sempre por objetivo refundarasociedade,
construir uma nova ordem e, conseqiientemente, redefinir o
lugar dos seus atores politicos.” (BEIRED, 1996b, p. 442)
Trilhar este caminho seria “mais proveitoso [para] que se
atente para as especificidades das multiplas revolugdes
da América Latina, cujas complexas tramas de conflitos
sdo irredutiveis a modelos.” (BEIRED, 1996b, p. 444)
Proceder-se-4, a seguir, uma aproximagao com os discursos
a respeito de duas das mais significativas revolugdes latino-
americanas, com o intuito de compreendé-las em suas
especificidades e, eventualmente, em suas similitudes.

No que se refere a Revolugdo Mexicana, a
multiplicidade constitutiva do movimento tem sido
enfatizada pela historiografia especializada ha algum
tempo. Estudiosos do tema destacam, ainda, a demarcagao
que o movimento estabeleceu: “O século XX no México
comega efetivamente com a Revolu¢do Mexicana. Foi a
primeira revolu¢do com claro cunho social a acontecer na
América Latina nesse século.” (BARBOSA, 2010, p. 17)
Por conta disso, a pretensdo de apresentar “a Revolugdo
Mexicana” ¢ uma falacia, que, infelizmente, alguns livros
costumam perseguir. Conservar a atenc¢ao a diversidade de
interpretagdes do movimento parece ser, afinal, a melhor
maneira de se aproximar dele.

Dois dos principais especialistas brasileiros na
historia do México, Carlos Alberto Sampaio Barbosa e
Maria Aparecida de Souza Lopes, afirmaram: “A Revolucao
Mexicana ou as ‘Revolugdes Mexicanas’, como a partir de
uma perspectiva se denominou o grande movimento armado
que ocorreu no México entre 1910 e 1917, foi e ¢ objeto
de diversas controvérsias.” (BARBOSA; LOPES, 2001,
p. 163) Soluciona-se, neste livro, uma das controvérsias
com a adoc¢do de uma postura interpretativa: enfatizar a
multiplicidade constitutiva do movimento e reconhecer sua

complexidade ndo implica eliminar seus elementos gerais:
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Embora reconhe¢amos sua
complexidade, com varidveis e
diferengas regionais, sociais e culturais
entre os distintos movimentos
revolucionarios — o que determinou seu
carater heterogéneo e multifacetado
—, tratou-se sim de uma revolucdo de
carater nacional, popular, agraria e
que, portanto, representou uma ruptura
na historia mexicana. (BARBOSA,
2010, p. 17)

Enfim, o propdsito ¢ apresentar alguns dos
pressupostos interpretativos sobre a Revolugdo Mexicana
que permitam desenvolver leituras criticas acerca das
visdes comumente compartilhadas na cultura histérica
contemporanea. Nesse sentido, ser capaz de reconhecer,
minimamente, as tendéncias interpretativas do movimento
¢ fundamental, mais do que dominar os aspectos factuais a
ele relacionados. E ndo ¢ tarefa simples o dominio, mesmo
superficial, da historiografia a respeito da Revolugdo
Mexicana, na medida em que, como fendmeno completo,
“muito ja foi escrito sobre ela, tanto por mexicanos como
por estrangeiros.” (BARBOSA, 2010, p. 17) Haveria, de

acordo com Barbosa, algumas linhas mestras interpretativas:

Num primeiro momento, a Revolugdo
foi enaltecida como redentora, popular
e vista como uma ruptura social com
o “antigo regime”. Posteriormente,
seu carater revolucionario foi negado
e criticado, e seus estudiosos passaram
a destacar mais as continuidades
entre o porfiriato ¢ o regime pos-
revolucionario. Afirmavam que nao
se tratou de uma revolucdo, mas de
uma grande rebelido ou um conjunto
de varias rebelides regionais que so
posteriormente, numa reiteragdo de
identidade histérica comum, voltaram
a ser englobadas sob o conceito de a
Revolug¢ao. (BARBOSA, 2010, p. 17)
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Diante da amplitude da producao historiografica a
respeito da Revolugdo Mexicana, Barbosa e Lopes afirmam
que se chegou a questionar “a necessidade de estuda-la

isoladamente”, pois a historiografia:

[...] — sumamente rica no que se refere
a analise tedrica ¢ metodologica —,
[...] conseguiu ndo somente revisar o
‘revisionismo’, mas também construir
um solido corpus bibliografico que
contempla as relagdes internacionais,
estudos biograficos (desde as principais
figuras militares e lideres civis até
atores sociais pouco conhecidos,
como mulheres ¢ criangas, entre
outros), historias regionais, aspectos
ideologicos, culturais e materiais.
Toda essa produgdo historiografica
esteve acompanhada da publicagdo
de uma ampla gama de memorias,
dicionarios e cronicas imprescindiveis
para compreender os acontecimentos
da segunda década do século XX
mexicano. (BARBOSA; LOPES,
2001, p. 164)

A riqueza da producdo historiografica mundial
contrasta com a presenca generalista e simplificada da
Revolugdo Mexicana em certos “nichos” da cultura
historica brasileira. Uma pesquisa rapida revelaria que livros
didaticos, paradidaticos e revistas, entre outros materiais,
costumam reafirmar a mitologia em torno de Emiliano
Zapata e Francisco “Pancho” Villa, importando-se pouco
com a diversidade do movimento revoluciondrio. Por outro
lado, a Revolugao Mexicana repercutiu em suas diversas
facetas e de diferentes maneiras, desde o seu acontecimento,
em varios lugares no mundo, como na imprensa € no
fotojornalismo mexicanos, na imprensa € no cinema
dos EUA, na imprensa brasileira, nos livros de diversos

intelectuais latino-americanos e na produ¢do de inimeros
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artistas da América Latina, conforme mostrou Barbosa
(2007, p. 35-75). Entdo, permanece o questionamento: por
que, apesar de as interpretacdes de época terem mostrado a
diversidade do movimento, insiste-se em associar, em nao
poucas ocasides, a Revolugdo Mexicana somente a Zapata
e Villa? Talvez por expressarem, esses lideres, anseios
diversos de liberdade entre os setores populares, suas
representacdes adentraram o imagindrio politico latino-
americano contundentemente, sendo que algumas delas
foram produzidas como esfor¢o préprio de construgdo
imagética, entre as quais se situam algumas das imagens de
Villa (fotografias e filmes) e a famosa imagem de Zapata,

que continua a inspirar movimentos sociais:

Emiliano Zapata

[Hotel Moctehuzoma, Cuernavaca, Mexico” (c. 1911)]

Autoria contestada

Disponivel em: <http://1.bp.blogspot.com/ q08M1ajACHg/Swb8DnaORrl/
AAAAAAAATGS/dh-kvXvWs6M/s1600/emiliano+zapata-rifle.jpg>.

Acesso em: 11 set. 2010.
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De qualquer maneira, ¢ importante apresentar uma
explicagdo acerca do processo historico e da multiplicidade
de revolugdes dentro da Revolugdo Mexicana e, para tanto,

recorrer-se-a a sintética e precisa afirmagao do especialista:

A Revolugdo Mexicana consistiu
em um movimento multifacetado.
Pode-se até falar em “revolucdes
mexicanas”, devido a diversidade de
forgas politicas e sociais envolvidas
no episddio. Existiu uma revolugdo
agraria ¢ popular com base camponesa
e de pequenos proprietarios, liderada
por chefes como Francisco Villa e
Emiliano Zapata. Esta foi a revolucao
que ficou marcada no imaginario
coletivo mexicano e latino-americano.
Outra, ndo tdo conhecida, foi
liderada por homens como Francisco
Madero, Venustiano Carranza e
Alvaro Obregon. Ocorreu ainda uma
incipiente revolucdo operaria de
tendéncia anarco-sindicalista.

[...] Foi a combinagdo desses processos
— o desenvolvimento econdmico
concentrado na mao de uma pequena
elite nacional, com uma grande
centralizacdo politica, € a expropriagdo
das terras de camponeses € pequenos
proprietarios — que levou a eclosdo
da primeira revolugdo no continente
americano ¢ a primeira do século XX.
Pode-se dizer at¢ que a Revolugdo
Mexicana representou para a América
Latina na primeira metade do século
XX o que foi a Revolugdo Cubana na
segunda metade. [...]. (BARBOSA,
2005, p. 37-38)

Tais “revolugdes” dentro da Revolugao Mexicana
tém sido exaustivamente interpretadas desde o processo.
Como se disse, a produgao historiografica acerca do tema ¢é
ampla e diversificada, mas, de qualquer maneira, considera-

se imprescindivel conhecer certos aspectos fundamentais
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dessa produ¢do, para que seja possivel se posicionar em
relagdo a ela, principalmente quando ela se apresenta
subrepticiamente nas paginas de revistas e livros didaticos
ou em roteiros de filme e ¢ preciso analisa-la, interpreta-
la e, eventualmente, critica-la. Além das “linhas mestras”
anteriormente referidas, hd perspectivas de leitura que
evidenciam, por si, alteracdes de percepgdo em relacdo ao
processo revolucionario e desnudam a historicidade das
analises, marcadas, como disse Barbosa (2010, p. 116), por

disputas e embates:

As interpretagdes acerca das causas,
dos protagonistas e do significado
da Revolugdo Mexicana sdo as
mais diversas e polémicas desde os
primeiros estudos, logo ap6s o término
do conflito. Estas primeiras analises
satanizaram o porfiriato e defenderam
o carater agrario, rural, redentor,
global e legitimo da Revolucao. A
concepgao de revolugdo que podemos
apreender nas primeiras décadas apos
a sua conclusdo se aproxima muito
de uma nogdo vigente no século
XIX, nem um pouco restrita, que
poderia significar tanto “cuartelazo”
como ‘“‘pronunciamento”, ou ‘“motim
militar”. Essa concep¢do foi muito
forte no México, pelo menos até a
década de 1950. Nela, a Revolugao
ndo existia como um todo homogéneo,
mas associava-se flexivelmente a
cada revolta: “revolucdo” orozquista,
escobarista, zapatista, carrancista,
maderista, felicista e demais levantes.
(BARBOSA, 2007, p. 31)

E razoavel imaginar que as leituras acima explicadas
por Barbosa possam ser mobilizadas em textos que
pretendam demonizar o governo de Porfirio Diaz (1876-
1911), afirmar o carater agrario da Revolu¢do Mexicana e

construir apologias a certas liderancas. Mas, como todas
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as leituras, foram criticadas e se alteraram, desde outras

tendéncias crescentes a partir dos anos 1960:

A partir da década de 1960, passou-
se por um periodo de regionalizacao
nos estudos da Revolugdo, em que
se destacaram as particularidades
locais e incorporaram novos atores
sociais relegados pelos trabalhos
iniciais, que insistiam em descrever
0os acontecimentos revolucionarios
relacionados as grandes figuras
militares. Surgiram, assim, estudos
sobre os intelectuais, os operarios,
0os camponeses, as elites e outros
segmentos  especificos.  Chegou-
se a questionar o proprio carater
revolucionario do movimento, sendo
considerado por alguns estudiosos
apenas uma grande ‘“revolta”, pois
observarammais tragos de continuidade
do que rupturas. (BARBOSA, 2007, p.
31)

A fragmentacdo e diversificacdo das leituras
sobre a revolugdo trouxe, pois, um risco: algumas ndo a
consideravam mais uma “revolucdo”, mas, apenas, uma
“revolta”. Nesse sentido, seria possivel encontrar posi¢des
de desqualificacdo que dialogassem com a produgdo dos
anos 1960. De qualquer maneira, o quadro se alterou
gradativamente desde as Ultimas décadas do século XX:
“[...] retornou-se a visdo geral dos acontecimentos ndo
somente no tocante a abordagem geografica, mas também no
ambito temporal. Assim, o porfiriato e os anos considerados
posteriores a luta armada tornaram-se periodos essenciais
a serem estudados.” (BARBOSA, 2007, p. 32) Em leituras
processuais, alguns “autores consideram que o final da
Revolugdo acontece com o governo de Lazaro Cardenas
(1934-1940).” (BARBOSA, 2007, p. 32) Alias, no tocante

ao processo, Barbosa o reorganiza com precisao:
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A Revolucdo possui trés fases
distintas. Uma primeira etapa em que
as elites se fragmentam e lutam entre
si, contando com apoio das camadas
populares. Esta ¢ a fase de carater mais
politico ou maderista. Na segunda
etapa, as camadas populares, em
especial os camponeses, aproveitaram-
se da fragmentagdo politica das
classes dominantes e tomaram o
poder, impondo suas reivindicagoes,
especialmente a reforma agraria.
Embora seja um periodo mais curto,
esta € a fase mais radical da Revolucao,
quando a massa impde um governo
popular. A tltima etapa foi a fase da
derrota popular e do surgimento de uma
nova coalizdo de poder entre setores
da burguesia, pequenos burgueses,
operarios € camponeses.

O periodo que se estende entre 1920
e 1940 ¢ a fase da institucionalizagdo
e consolida¢dao da Revolucdo. Nesses
anos, um grupo de revolucionarios
originarios do estado de Sonora
assumiu o poder. Sua hegemonia foi
interrompida apenas com a ascensao
do governo de Lézaro Cardenas
(1934-1940). O governo Cardenas
representou a consumacao dos projetos
revolucionarios da fase armada.
(BARBOSA, 2010, p. 18)

Recomenda-se, para conhecimento da historiografia acerca
da Revolucdo Mexicana, a leitura do excelente artigo, outrora
mencionado, de Carlos Alberto Sampaio Barbosa e Maria
Aparecida de Souza Lopes: BARBOSA, Carlos A. S.; LOPES,
Maria A. S. A historiografia da Revolu¢do Mexicana no limiar
do século XXI: tendéncias gerais e novas perspectivas. Historia
(Sao Paulo), Sao Paulo, v. 20, p. 163-198, 2001.

Concorda-se, enfim, com a postura de Carlos Alberto
Sampaio Barbosa frente a historiografia da Revolugdo
Mexicana, pois, ao considerar o carater processual da

revolugdo, este ponto de vista permite entender os diferentes

atores nela envolvidos, as motivacdes, as reivindicagoes
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posteriores, as conseqliéncias, ou seja, as continuidades e
rupturas que a Revolucdo Mexicana estabeleceu em relagao
a situagdo anterior do México. Disse Barbosa (2010, p. 126-
127): “[...] para entender o México moderno do século XX
e XXI, ¢ necessario compreender o porfiriato, o periodo
armado e ampliar a reflexdo até a década de 1930 e o
governo Cérdenas, que foi o desfecho da Revolugdo.” E
prossegue: “Ao contrario dos revisionistas, que trouxeram
uma importante contribuicdo aos estudos histéricos da
Revolugdo, entendemos que este grande movimento
social representou uma ruptura na histérica mexicana,
apesar das continuidades, e definiu a feicdo desta nagdo
até os dias atuais.” (BARBOSA, 2010, p. 127) No tange
as continuidades e, sobretudo, as rupturas trazidas pela
Revolugdo Mexicana — rupturas que garantem seu carater
revolucionario, incontestavelmente — nunca ¢ demais

assinala-las:

A Revolucdo Mexicana representou
uma ruptura na histéria do pais.
Seu  processo  historico, com
forte participagdo popular, levou
a construcdo de um Estado que
incorporou as demandas populares
em suas leis, de forma indelével. O
violento ingresso das massas como
protagonistas na historia mexicana do
inicio do século XX levou a criagdo
de uma politica de massas mais a
esquerda do que a de outros paises da
América Latina.

Num balango dos desdobramentos da
Revolugao, o México foi um pais que
conservou um sistema civil de governo
ao longo de quase todo o século XX,
em que pese seu carater autoritario, o
que ndo ocorreu nos paises da América
do Sul, por exemplo. A estabilidade do
seu sistema politico constitui um dos
seus principais resultados, s6 possivel
devido ao movimento genuinamente
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popular e a eliminacdo politica da
oligarquia e do antigo Exército.
(BARBOSA, 2010, p. 127)

Por sua vez, em se tratando da segunda metade
do século XX na América Latina, sem nenhuma
duvida, o movimento revoluciondrio mais significativo
foi a Revolugcdo Cubana. Suas liderancas, entre elas,
especialmente, Fidel Castro e Ernesto “Che” Guevara, estao
inscritas, politica e simbolicamente, no imaginario latino-
americano e mundial de forma vigorosa. Portanto, assim
como no caso da Revolugdo Mexicana, ¢ indispensavel que
o historiador domine alguns fundamentos interpretativos
acerca do movimento cubano, para que ndo se torne refém
do senso comum ou simplesmente repetidor de esteredtipos,
de generalizacdes e simplificagdes. Afinal, a Revolugdo
em Cuba marcou o mundo e destacadamente a historia da

América Latina. A esse respeito, disse Claudia Wasserman:

O impacto da Revolucdo Cubana nos
paises latino-americanos evidenciou-
se em todos os aspectos dessas
sociedades. Todos os espectros politicos
foram atingidos pela Revolugdo,
desde a extrema direita, até setores
esquerdistas mais radicais; a economia
latino-americana foi afetada; as
relagdes externas passaram a enfrentar
grandes desafios; houve alteracdo
na vida cotidiana, com a introdugao
de novos vocabulos, adotados pela
populagdo sem muita critica, como,
por exemplo, a expressdo “cubanizar”,
ou a introdu¢@o de uma nova bebida no
cardapio da juventude boémia, a “Cuba
Libre”, mistura de rum com coca-
cola. Tanto os autores que trataram
do tema da Revolugdo Cubana como
nos depoimentos pessoais sobre a
€poca, existe um consenso em afirmar
o alcance impressionante de seu
impacto. Esse impacto foi muito maior
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do que aquele causado pela Revolugao
Russa na Europa.

Segundo Emir Sader (1991), isso
se deve a existéncia de “condicoes
sociais mais homogéneas” na América
Latina dos anos 1960 do que na
Europa dos anos 1910/20. A América
Latina vivia uma época de crise,
revelada pelos problemas comuns de
seu desenvolvimento: questdo agraria,
dependéncia externa, deterioragao
das condi¢des das politicas publicas
e extensdo dos regimes ditatoriais.
(WASSERMAN, 2007)

Imaginar-se-ia, incautamente, que o impacto da
Revolugdo Cubana teria desencadeado, no Brasil, por
exemplo, um fluxo expressivo de publicagdes, as quais
procurassem explicar o episddio na ilha. Entretanto, e esta
¢ uma das dificuldades ao tratar da histéria da Revolugao
Cubana em terras brasileiras, ndo foi o que aconteceu, como

assevera Wasserman, ao menos ndo na historiografia:

[...] o impacto causado pela Revolugdo
Cubana em todos os aspectos da
sociedade brasileira e latino-americana
foi desproporcional as tentativas de
explica-la. A Revolugdo Cubana foi
fartamente noticiada e discutida,
criticada pela imprensa nacional,
amplamente debatida pelo movimento
estudantil; citada, aplaudida e copiada
pelos militantes dos movimentos de
esquerda e rechacada pela direita. O
processo nao teve o mesmo impacto
nos meios académicos e cientificos
brasileiros, a0 menos em termos de
pesquisa e producao de conhecimentos
mais elaborados do que aqueles
advindos dos debates politicos e
conjunturais.

Sendo a histéria um saber que
concerne a meios mais amplos do que
os restritos aos historiadores — milhdes
de estudantes dotados de manuais
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da matéria, a televisdo e os jornais
que discutem o passado com ares de
propriedade, os politicos que falam
da historia para justificar, corroborar,
desqualificar ou excluir, igrejas que
recriam suas proprias versdes, até
turistas que visitam castelos e museus;
todos se interessam pela historia
e, muitas vezes, constroem suas
proprias versdes da matéria — alguns
temas especificos se tornam objeto de
discussao muito mais amplamente pela
opinido publica do que pelos cientistas
sociais. Esse ¢ justamente o caso da
Revolugdo Cubana no Brasil.

Os debates sobre o carater do processo
cubano, sobre os seus personagens ¢
sobre o percurso do processo foram
protagonizados por  jornalistas,
cientistas sociais, historiadores,
educadores, psicologos, militares e
tedlogos e gente proveniente dos mais
diversos ramos profissionais. Por isso,
a analise do percurso historiografico
da Revolu¢do Cubana no Brasil nao
pode ficar restrita a producdo dos
historiadores de oficio, porque foram
produzidos muitos textos jornalisticos,
de carater meramente informativo
que acabaram consagrando-se
como referéncias classicas do tema.
(WASSERMAN, 2007)

Este quadro de reduzida producdo historiografica
acerca da Revolucdo Cubana poderia ser explicado, no
momento imediatamente posterior ao episoddio, pelo
advento do golpe civil-militar e da ditadura instaurada no
Brasil em 1964, bem como o crescimento da producgdo, em
fins dos anos 1970, seria explicavel, diz Wasserman, pela
“distensdo da ditadura brasileira e a propria dindmica do
processo revoluciondrio, que, a essas alturas, consolidara
uma posi¢ao geopolitica no continente.” (WASSERMAN,

2007) Evidentemente, a ampliacdo da reflexdo a respeito
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da producao historiografica referente a Revolu¢ao Cubana
para além das fronteiras brasileiras revelaria quadros
diferenciados, mas isso ¢ impossivel neste livro, dadas as
suas dimensdes e pretensoes.

Portanto, como expde Claudia Wasserman em
seu artigo “A recepcdo da Revolugdo Cubana no Brasil:
a historiografia brasileira”, a producao brasileira que se
poderia considerar historiografica acerca do movimento
em Cuba “estd dividida entre reportagens jornalisticas,
ensaios de humanistas (artistas, professores, profissionais
liberais e te6logos) e trabalhos de ciéncias sociais (historia,
sociologia, politica e economia)” (WASSERMAN, 2007).
Ademais, apesar dos anseios dos anos 1950 e 1960 pelas
transformagoes das sociedades latino-americanas, de fato
podemos considerar que os regimes autoritarios instaurados
em todo o continente nos anos sessenta e as politicas dos
EUA de combate a expansdo comunista na América foram
determinantes para a redugdo dessa produ¢do no Brasil.
Afinal: “A Revolugdo Cubana ndo se constituia [...] em
objeto de estudo dos cursos secundarios e tampouco fazia
parte do curriculo nos cursos universitarios de historia ou
sociologia.” (WASSERMAN, 2007) Mesmo os professores
de Historia da América corriam risco expressivo quando
tentavam, nos sessenta e inicio dos setenta, incluir mencgoes,
em seus cursos, ao caso cubano. Diante da alternativa ao
status quo que Cuba representava naquela circunstancia,
tanto para os grupos armados quanto para aqueles que
defendiam propostas de nao violéncia, ndo € surpreendente
a constatacdo de Wasserman (2007): “A bibliografia sobre
a Revolucdo Cubana produzida no Brasil, dividida entre
reportagens e obras de contetido historico ou politico ¢
predominantemente descritiva e laudatoria.” Vivendo
um momento autoritario, as utopias ganharam forg¢a no

pensamento de esquerda brasileiro.
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Essas observagdes acerca da recepcao da Revolugao
Cubana no Brasil sdo evidentemente sumarias e pretendem
construir, a partir do artigo supramencionado de Wasserman,
um quadro geral que permita identificar certos tragos da
recep¢do do movimento cubano que parecem subsistir na
cultura histdrica brasileira, especialmente nos meios de
comunicagdo e em livros didaticos de Historia, bem como
justificar a escassez de estudos brasileiros sobre o tema.
Cabe ressaltar que o artigo de Wasserman, naturalmente,
ndo contempla todas as obras brasileiras que se poderia
considerar em um balango bibliografico sobre a produgio
referente a Revolu¢do Cubana — e este nem ¢é o objetivo da
autora —, na medida em que abre mao de comentar textos
como: os de Jean Rodrigues Sales (professor da UFRRJ),
acerca do impacto especifico da Revolugao Cubana sobre
grupos da esquerda brasileira; ou os estudos de Luis
Fernando Ayerbe (professor da UNESP/Araraquara) sobre
as relagdes interamericanas € o seu pequeno livro que se
constitui, hoje, como um bom texto introdutério acerca
do processo em Cuba disponivel no Brasil; ou, outrossim,
estudos académicos acerca das dimensdes culturais (musica,
literatura e cinema) da Revolu¢do Cubana que refletem
acerca de trocas com o Brasil, como os trabalhos de Mariana
Martins Villaga (professora da UNIFESP) ou de Silvia
Cezar Miskulin (professora da UMC). Trata-se, no caso
da Revolugdo Cubana, de um movimento que despertou e
continua a despertar paixdes e 6dio e, por isso, estd vivo no
imaginario politico latino-americano de maneira pujante.
Nesse sentido, abarcar as diferentes formas de repercussao
e apropriacdo das propostas revolucionarias, ainda que
somente em um pais (no caso o Brasil), ndo ¢ tarefa
simples. Nao se pode abrir mao, todavia, no caso da area
de Historia, das leituras de historiadores em prol de outras
produgodes veiculadas na sociedade. Deve-se, ao menos,

considerar esses outros “textos de fronteira”, integrantes da
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cultura histérica, como fontes, que necessitam passar pelos
procedimentos da critica historiografica.

Alguns parametros, a esta altura, sdo importantes.
No que diz respeito especificamente ao processo
revolucionario em Cuba, é preciso refletir atentamente, a
partir das consideragdes de Luis Fernando Ayerbe, acerca de
“trés visoes correntes sobre a Revolugao Cubana [...], tanto
por sua ampla difusdo entre as opinides que se vertem sobre
esse processo como por sua forte carga de mecanicismo
e escassa perspectiva historica.” (AYERBE, 2004, p. 18)
Expor-se-4, a seguir, as consideragdes do autor sobre duas
das trés visdes sobre Cuba mencionadas, as quais sdo
relevantes para a discussdao sobre a revolu¢dao que aqui se

pretende realizar:

Em primeiro lugar, atribui-se grande
destaque aos impasses gerados pelo
alto grau de subdesenvolvimento
do pais, como fator “objetivo”
determinante da radicalizagdo politica
e social que favorece o triunfo da
revolugdo. Justamente, este seria
o principal elemento aplicavel aos
demais paises da América Latina,
fortalecendo a hipotese de que a acdo
de um pequeno grupo organizado
conseguiria desencadear a mobilizacao
dos setores oprimidos pelo sistema
nos demais paises. Essa visdo tende a
colocar os fatores “subjetivos” como
mera decorréncia de uma situagdo
concreta de opressdo ja dada, mas
ndo percebida, cabendo a vanguarda
revolucionaria fazé-la emergir. Nesse
aspecto, nossa analise buscara revelar
os vinculos entre o desenvolvimento
socioecondmico da Cuba  pré-
revolucionaria comparativamente a
outros paises da regido, as mudangas
politicas geradas pelo golpe militar
de Fulgencio Batista em 1952
e a percep¢do dos setores que
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desencadearam a oposi¢do armada
em relagdo as alternativas colocadas
para o pais. Nosso objetivo ¢ ilustrar
a dinamica entre fatores “objetivos” e
“subjetivos” que favorecem o processo
vivenciado por Cuba, tanto na sua
especificidade como na aplicagdo a
outras situacdes nacionais. (AYERBE,
2004, p. 18)

Nota-se, na citagdo acima, alguns elementos
bastante importantes para uma compreensdo mais precisa
acerca da Revolugdo Cubana que se distancie, tanto
quanto possivel, de paixdes politicas ou das propostas
que os revoluciondrios cubanos construiram e que foram
tomadas como modelos para a agdo (inclusive guerrilheira)
na América Latina e no mundo. Ayerbe alerta, no excerto,
para a necessidade de estar atento aos diversos fatores que
levaram a construcdo da proposta do grupo revolucionario
€ que permitiram sua vitoria especificamente em Cuba,
ou seja, ele adverte para a indispensavel andlise da
historicidade da experiéncia cubana, sem que esta seja
tomada como um paradigma revolucionario e sim como
um processo histdrico. Essas leituras da Revolucao Cubana
aparecem, por vezes, na cultura histdrica brasileira como se
fossem as “verdadeiras” interpretacdes e ndo propostas de
compreensdo do movimento comprometidas com valores
e ideologias. Cabe a critica historiografica estar atenta a
difusdo de argumentacdes de procedéncia diversificada em
tom académico e/ou historiogréafico. Em relagdo a segunda

“yisao”, diz o autor:

Em segundo lugar, discutiremos as
analises que consideram o alinhamento
de Cuba com a Unido Soviética e
a adogdo de um modelo politico e
econdmico similar, uma conseqiiéncia
inevitavel da politica intervencionista
norte-americana. Neste caso,
buscaremos situar historicamente as

108



relacdes Cuba-Estados Unidos, antes
darevolugdo, e depois dela, abordando
as decisoes de alinhamento com os
paises do campo socialista, tendo
como base as opc¢des dispostas por
um momento internacional bastante
peculiar. O objetivo ¢ desmistificar
a idéia de que a Revolugdo Cubana
representou basicamente uma mudanca
de vassalagem entre dois impérios.
(AYERBE, 2004, p. 18-19, grifos
Nnossos)

Nesse caso, aceitando-se a “visao” criticada por
Ayerbe, Cuba deixa de ser agente de sua propria historia
para se converter em marionete de duas forgas politicas
expressivas e opostas. Além disso, o processo gradativo
de transicao de um ideal de revolugdo nacional para uma
revolugdo socialista, exposto por Florestan Fernandes, em
seu livro classico Da guerrilha ao socialismo: a Revolugdo
Cubana, como a “revolugdo dentro da revolugao”, deixa
de ser possivel. Nega-se, pois, uma experiéncia historica
verificavel em prol de generalizagdes e simplificagdes,
experiéncia, inclusive, que ¢ mal compreendida, por
vezes, na cultura histérica brasileira, quando se insiste
em caracterizar a Revolugdo Cubana como socialista
em seu nascedouro € mesmo em seus primeiros tempos
no poder, o que ¢ um equivoco. Em tempo, a terceira
“visdo” mencionada por Ayerbe também provém de
generalizacdo: o autor problematiza a nogdo “de que o fim
da URSS implica para Cuba, como decorréncia inevitavel,
a adocdo da democracia liberal € a economia de mercado.”
(AYERBE, 2004, p. 19) Alerta Ayerbe: “Essa visdo tende
a apresentar toda revolucao anticapitalista do século XX
como um desvio de rota em relagdo ao chamado ‘modo de
vida ocidental’, assumido como ponto de convergéncia da
historia universal.” (AYERBE, 2004, p. 19) Espera-se que

as observagoes deste livro e de Ayerbe sejam suficientes
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para que os leitores ndo reproduzam tal “visdo” de apologia
cega e torpe ao capitalismo, reducionista e a-historica.

Com o intuito de combater as “visdes”
simplificadoras e generalistas mencionadas por Ayerbe, ¢é
importante explicar algumas das caracteristicas constitutivas
do movimento revoluciondrio, desde as suas origens até seu
sucesso em 1959, tratando mesmo de conseqiiéncias da
revolucdo. Para tanto, recorrer-se-a as observagoes de uma
das principais especialistas brasileiras na histéria cubana,
Silvia Miskulin:

A luta contra a ditadura aglutinou
diversos  setores  sociais, como
trabalhadores rurais e urbanos,
estudantes, intelectuais, segmentos
da classe média e da burguesia
descontentes com a ditadura [de
Fulgéncio Batista], conformando
um movimento nacionalista,
antiimperialista, que adquiriu
contornos de uma guerra civil. A fuga
de Batista e o triunfo da Revolucdo em
1° de janeiro de 1959 foram possiveis
gragas a organizacdo do Movimento
26 de Julho que, conformando o
exército rebelde, dirigiu agdes de
guerrilha em Sierra Maestra e nas
principais cidades do pais em alianga
com outras organiza¢des politicas,
como o Diretorio Revolucionario.
(MISKULIN, 2003, p. 25-26)

Debatendo algumas das tendéncias gerais mais
expressivas acerca da historiografia referente a Revolugao
Cubana no cenario internacional, Miskulin agrega elementos
muito significativos ao que se disse acerca do movimento

até este ponto. A autora assevera:

A importancia de Cuba como marco
da primeira revolucdo que se tornou
socialista na América Latina, no
contexto internacional pos Segunda
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Guerra Mundial, marcado pelo
acirramento da Guerra Fria, suscitou
e suscita até hoje interpretacdes
diferenciadas e marcadas pela defesa
incondicional da Revolugdo e do
castrismo ou de interpretagdes criticas
a Revolucdo. Entretanto, ha uma visao
critica de esquerda que reconhece
as conquistas sociais da Revolucdo
e seus esforcos para a construcdo
do socialismo, mas assume uma
posicao critica em relacao a falta das
liberdades democraticas (politicas e
culturais) em Cuba e a sua extrema
dependéncia do bloco liderado pela
ex-Unido Soviética, durante um longo
periodo. (MISKULIN, 2003, p. 26,
grifos nossos)

Acima, Miskulin reafirma um dos aspectos positivos
fundamentais do movimento cubano, a construgao de um
governo baseado no socialismo, e mostra que a critica a
Revolugdo Cubana foi realizada também por pensadores
de esquerda, alguns deles exilados politicos cubanos,
como Carlos Franqui, membro do Movimento 26 de
Julho, e Guillermo Cabrera Infante, escritor que participou
de projetos culturais da revolugdo. Nesse sentido, o
fundamental a se destacar da postura interpretativa de
Miskulin é: o governo revolucionario cubano, no poder
desde 1959, tomou atitudes e assumiu posturas que podem
e devem ser criticadas, sem nenhuma espécie de cegueira
ideoldgica. Mas isso ndo significa desprezar ou ignorar todas
as conquistas positivas da Revolugdo Cubana, sobretudo
quando comparamos a situagdo cubana desde a revolugdo
em areas como a saude, a educacdo ¢ a distribui¢do de renda
com a de paises que vivem sob a égide do chamado “modo
de vida ocidental” e capitalista. Alids, a autora explicita um
dos elementos fundamentais para a inflexdo socialista do
movimento revolucionario em Cuba: “A partir do momento

em que a Revolucdo se aprofundava com as medidas de
m




reforma agraria, que significavam expropriacao de terras e
de usinas agucareiras de capital nacional e estadunidense,
comegava-se a construir uma nova ordem social, o
‘socialismo’.” (MISKULIN, 2003, p. 34)

Enfim, apo6s apresentar, em seu livro, os
posicionamentos antagdnicos de diversos autores a respeito
da Revolugao Cubana, Silvia Miskulin expde, com precisao,
sua opinido acerca do processo revolucionario. Recorrer-
se-4, uma vez mais, a exposi¢cdo da autora, com a qual se

concorda:

[...] entendo que o componente
autoritario e antidemocratico
consolidado no governo fez com que
Cuba, que havia se tornado um marco
€ uma esperanga para a construcao
do socialismo na América Latina,
convertesse os ideais revolucionarios
de expansio da Revolugdo em
uma forte tendéncia burocratica e
repressiva. A Revolugdo trouxe para
Cuba conquistas sociais, mas nao
criou mecanismos de participagdo
democratica, seja no ambito politico,
econdmico ou cultural. A extrema
centralizagdo das decisoes fez com que
surgisse uma camada burocratica de
dirigentes que se enraizou no comando
politico, acumulou beneficios e
privilégios e distanciou-se, na pratica,
de wuma revolugdo igualitaria e
democratica que beneficiasse a maioria
da populagdo.

Os acordos firmados com a Unido
Soviética e paises do Leste Europeu,
ja no inicio dos anos 1960, foram
acompanhados por um enquadramento
cada vez maior de Cuba nas diretrizes
soviéticas, ampliando o espago de
membros do PSP [Partido Socialista
Popular, originalmente Partido
Comunista Cubano] na condugdo
do governo, seja nas instituicdes
culturais ou nos organismos de
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direcdo politica. A falta de liberdade
politica e cultural tornou-se um
entrave para o desenvolvimento da
Revolugdo e da democracia socialista,
que deveria ser conquistada com
sucessivas “revolucdes na revolugdo”,
constituindo-se em uma revolugdo
permanente, que em Cuba foi abortada.
(MISKULIN, 2003, p. 37)

Encerra-se, apo6s este arrazoado bibliografico,
historiografico e critico, a discussdo proposta acerca
das revolugdes latino-americanas do século XX, com
destaque para a Revolucdo Mexicana e a Revolucao
Cubana. Como se disse no inicio, o intuito nao era analisar
detalhadamente os movimentos, mas apresentar elementos
gerais indispensaveis para a sua adequada compreensao
e para a critica de simplificacdes e generalizagdes com
as quais se depara o historiador que se dedica ao estudo
desses episodios. Acredita-se ter sido possivel evidenciar
que ambas as revolugdes se inscrevem em processos
histéricos de média duracdo, quando considerados os
fatores internos e externos que motivaram a configuracao
das forcas que levaram a deflagracao dos episddios de 1910
e 1959 e, também, quando se considera as conseqiiéncias
sociais, politicas, culturais e econdmicas que as revolugdes
trouxeram para México e Cuba nas décadas seguintes ao
estabelecimento dos governos de origem revolucionaria.

No caso mexicano, a revolucdo contou com
expressiva participacao popular e resultou em um Estado
originado das demandas da populagao, contra os privilégios
oligarquicos e das elites. O exemplo cubano, por sua vez,
como disse Maria Ligia Coelho Prado no prefacio ao
livro de Silvia Miskulin, foi fundamental para a reflexao
“sobre o fato de uma ilha tao pequena ter dado ao mundo,
antes e depois de 1959, tantos escritores, poetas, pintores

e cineastas de reconhecido valor, assim como de ter sido
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protagonista de uma Revolucdo tdo inesperada quanto
duradoura.” (PRADO, 2003, p. 13) Contraditorias,
motivadoras de agdes favoraveis e contrarias as ideias
que encerraram, que defenderam e que inspiraram,
caracterizadas por continuidades e rupturas em relacdo as
ordens que pretenderam superar, essas revolugdes foram
episddios muito significativos da historia do intenso século

XX na América.

3.2. Os governos e as politicas de massas: o peronismo na

Argentina

E cada vez mais comum encontrar, nos ultimos
anos, textos académicos ou de informagdo que se referem
a governos como o de Hugo Chévez, na Venezuela, como
“neopopulistas”. Alids, o uso corrente e indiscriminado
do termo “populismo” em meios de comunicagcdo tem
se alastrado ha varias décadas, contribuindo para uma
compreensdo empobrecedora e superficial deste que ¢ um
conceito e tem servido a analises em algumas areas do saber.
De qualquer maneira, na historia latino-americana, sdo
considerados “populistas” governos emblematicos em seus
paises, caracterizados por uma série de politicas de massas,
como o de Getulio Vargas, no Brasil, o de Juan Domingo
Peron, na Argentina, e o de Lazaro Cardenas, no México.
Sem a pretensdo, uma vez mais, de esgotar o debate, o
objetivo, neste momento, ¢ apresentar o peronismo para,
a partir deste processo historico especificamente argentino,
debater a pertinéncia do emprego da categoria ou nogao de
“populismo”.

Em 1943, emmeio a profusio de debates encabecados
por grupos ou correntes nacionalistas, entre eles o chamado
“revisionismo historico”, alguns coronéis e generais do
Exército da Argentina, principalmente Pedro Pablo Ramirez
e Edelmiro J. Farrell (ROMERO, 2006, p. 91), reunidos
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em torno de certa “forma de ver e pensar” a sociedade
argentina chamada “Grupo Obra e Unificagdo”, lideraram
e desferiram um golpe de Estado. (BEIRED, 1996a, p. 53)
Expressando simpatia aos paises que compunham o Eixo
durante a Segunda Guerra Mundial, esses lideres militares
tornaram-se opositores da maior parte das candidaturas as
elei¢des previstas para aquele ano, na medida em que essas
eram predominantemente defensoras dos Aliados. Juan
Domingo Perén, um dos principais lideres do movimento
golpista, em pouco tempo tornou-se a principal figura do
novo governo. (BEIRED, 1996a, p. 54)

O referido grupo castrense dedicou-se a implantagao
de um regime autoritdrio, nacionalista, no qual se
fomentasse a industrializagdo e que fosse, quando possivel,
neutro face a guerra mundial. Proibiram o funcionamento
dos partidos politicos, bem como instituiram a censura
aos meios de comunica¢do. O novo governo intentou,
além disso, legitimar-se junto aos operarios e sindicatos,
por meio de um instrumento peculiar, uma intervencao do
Estado nas relagdes trabalhistas, administrada pelo proprio
Perén, naquele momento responsavel pela Secretaria de
Trabalho e Previdéncia, que estreitou os lagos do governo
com os sindicatos, sobretudo com aqueles “receptivos” a
dominagdo, pois os outros — que adotavam comportamento
“pouco receptivo” — eram tratados com crueldade.
(BEIRED, 1996a, p. 54) Houve persegui¢do aos lideres
comunistas e socialistas e aos sindicatos aos quais estavam
vinculados (ROMERO, 2006, p. 92), que foram fechados.
Por outro lado, o crescimento real dos salarios médios dos
trabalhadores, bem como a conquista de outros beneficios,
conferiam legitimidade as a¢des do governo, que podia
empreendé-las, entre outros motivos, pela conjuntura
mundial favoravel, de alta de precos das exportacdes da
Argentina. (BEIRED, 1996a, p. 54)
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A referida conjuntura mundial que proporcionou
alguns ““sucessos” ao novo governo nao era favoravel, por
seuturno, a implantag¢do de regimes com fei¢cdes autoritarias,
por conta da derrota do nazi-fascismo na Europa. A rejeicao
ao regime militar se deu, naquele momento, incentivada
por tais acontecimentos e uniu as forgas de oposi¢cdo
contra o regime. Todos os partidos politicos, sindicatos
patronais, parcelas predominantes das classes média e alta
e alguns setores operarios agregaram-se € mobilizaram-se
pelo fim do regime e por elei¢des livres. Esse movimento
levou a rentncia e a prisdo de Peron em outubro de 1945,
circunstancia em que ocupava os cargos de vice-presidente,
ministro da Guerra e secretario do Trabalho e Previdéncia
Social. Naquele momento, ele possuia apoio da maioria
dos trabalhadores e dos sindicatos, além de ser apoiado
também pela CGT (Confederagdo Geral do Trabalho),
organizagdo que coordenou, juntamente com os sindicatos,
a manifestacdo popular conhecida como “Dezessete de
Outubro”, na qual se reivindicou, em frente a Casa Rosada,
a libertagdo de Peron. As proporgdes alcangadas por essa
manifestagdo levaram os militares a libertar Perén e o
alcaram a condi¢do de mais forte candidato a presidéncia
do pais. (BEIRED, 1996a, p. 54-55)

As tendéncias ou posigdes politicas adquiriram,
desde os primeiros anos da década de 1940, feicdes de
enfrentamento. Essa “antinomia inegociavel”, como a
chamou Oscar Teran (2004, p. 63), expressou-se claramente
nas elei¢cdes de 1946, momento no qual se desenrolou,
conforme palavras do proprio Perén, uma “partida de
campeonato”, verdadeira disputa entre a “injustica” e
“justica social”. (TERAN, 2004, p. 63)

Eleito presidente em 1946, vencendo o candidato
da Unido Democratica — frente politica integrada pela
UCR, pelo Partido Democrata Progressista, pelo Partido

Socialista, pelo Partido Comunista e apoiada por setores
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conservadores da sociedade argentina —, Per6én contava
com ampla base de sustentagdo politica, composta pelo
movimento sindical, dissidentes da UCR, pela maioria
dos grupos nacionalistas, por facgdes conservadoras, pelas
Forcas Armadas e pela Igreja Catolica. (BEIRED, 1996a, p.
55) As forgas politicas que o apoiaram fundiram-se meses
depois, formando o Partido Unico da Revolugio Nacional,
convertido, em 1947, em Partido Peronista. Nesse processo,
a defesa da autonomia politica dos trabalhadores, postulada
por setores do movimento sindical organizados em torno do
Partido Laborista, foi derrotada com a dissolugao do referido
partido, pois tal autodeterminagdo ndo interessava nem
ao governo nem aos grupos dominantes que o apoiavam.
(BEIRED, 1996a, p. 55)

Esse periodo se caracterizou por uma “notavel
redistribuicdo econdmica em favor das classes populares”,
ndo apenas no que se refere aos salarios, mas, também, em
relagdo a inimeros beneficios e servigos sociais. (TERAN,
2004, p. 63) O apoio governamental e as iniciativas
encabecadas pela primeira-dama Maria Eva Duarte de
Peron, esposa do presidente desde 1945, permitiram a
difusdo do “justicialismo”, postura na qual os direitos
sociais eram defendidos em detrimento dos direitos
politicos dos cidadaos. (BEIRED, 1996a, p. 56) Um
governo que, apoiado pela maioria, ndo deixou de utilizar
métodos coercitivos e de violar as liberdades dos civis
dos opositores. Recorreu a censura, a obrigatoriedade de
adesdo politica dos funcionarios publicos, ao controle dos
meios de difusdo e a prisdo de opositores. Como propde
Teran, pode-se dizer que houve “um processo de inclusdo
das massas trabalhadoras na vida nacional pela via de um
populismo autoritario, e que esses dois rostos do peronismo
determinaram uma avaliacdo igualmente antitética do
periodo (que perdura até a atualidade) [...].” (TERAN,
2004, p. 63-64, tradugdo nossa)
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As arbitrariedades politicas do novo regime e
sua contrapartida em ac¢des que melhoraram o padrao de
vida dos trabalhadores conviveram com a busca de uma
independéncia econdmica, almejada e encaminhada por
meio da nacionalizacdo de empresas estrangeiras, da
criacdo de industrias estatais, da estruturacao energética do
pais e da protec¢ao a industria argentina. (BEIRED, 1996a,
p. 56-57) Todas essas medidas, contudo, ndo foram capazes
de estabelecer uma industrializagdo de bases solidas.
Além do mais, em médio prazo, as nacionalizacdes ¢ as
medidas redistributivas levaram ao consumo das reservas
governamentais ¢ quando o governo buscou estimular a
produgdo, ndo encontrou apoio nem no empresariado nem
nos trabalhadores. (BEIRED, 1996a, p. 58)

O regime objetivou “peronizar” a sociedade e
o Estado e, para tanto, procurou controlar as instancias-
chave: meios de comunicagdo, partidos politicos,
instituicdes (Estatais, For¢as Armadas, universidades). Em
busca de uma dominacdo do imaginario, a “peroniza¢ao”
foi implementada até mesmo nas cartilhas escolares, que
reproduziam personagens, slogans e histérias nas quais
Peron e Evita eram os portadores da sintese da “verdadeira
nacao”, e critica-los significava criticar a nagdo argentina.
(BEIRED, 1996a, p. 59)

Diante do autoritarismo governamental ¢ de uma
crise econOmica enfrentada pela Argentina na década
de 1950, a oposicdo, representada entdo pelos partidos
politicos, por setores da burguesia, pela Igreja e por setores
das forcas armadas, pressionou decisivamente o regime e
acelerou sua queda, ocorrida em setembro de 1955, inicio
de um longo exilio de Peron. (BEIRED, 1996a, p. 59)
Enfim, o periodo 1946-1955 foi marcado pela presenca
do “fantasma das duas Argentinas”, pois, mesmo com um
apoio ao governo que, em 1954, chegava a praticamente

63%, manteve-se durante todos esses anos “uma oposicao
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irredutivel sempre disposta a negar legitimidade ao regime
governante. E, na realidade, a recusa era mutua: nesse
mesmo ano o presidente Peron declarou que s havia duas
forcas politicas na Argentina, e que elas eram o povo e 0
antipovo.” (TERAN, 2004, p. 64, tradugio nossa)
Evidentemente, as interpretagdes de um governo tao
ambiguo quanto o de Perdn, na Argentina, ndo poderiam
deixar de incorporar as tensoes e as divergéncias do processo
historico. Como um movimento politico, econdmico, social
e cultural que “transcendeu as fronteiras do meramente
politico e chegou a se transformar num fendmeno cultural e
social que continua vivo até hoje, mesmo tendo atravessado
diversas mudangas ideologicas” (MONTRUCCHIO,
2001, p. 199), o peronismo, enquanto “tema dentro
da historiografia argentina tem um amplissimo acervo
bibliografico [...].” (MONTRUCCHIO, 2001, p. 200) Em
virtude da impossibilidade de comentar detalhadamente
todo este acervo bibliografico acerca do peronismo,
recorrer-se-a ao excelente artigo de Marisa Montrucchio,
“Peronismo: caminhos construidos pela historiografia”,
no qual a autora optou por uma “estratégia de leitura”. Tal
estratégia de imersdo na historiografia acerca do peronismo,
contemplando referéncias de diferentes origens, foi assim

delineada pela autora:

Os dois primeiros governos de Peron
abrangeram os anos 1946-1955. Tudo
o que foi escrito desde aquela época até
hoje, passando pelo retorno de Perdn
ao poder, em 1973, até sua morte, em
1974, mais a bibliografia que abrange o
fendmeno menemista como uma nova
forma de peronismo no final dos anos
80, ocupa uma amplissima biblioteca.
Resolvemos aplicar uma classificagdo,
talvez, arbitraria — limites e periodos
geralmente sdo —, mas que considera
as principais questdes que o campo
intelectual — académico e argentino,
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principalmente — levantou em relagdo
ao peronismo ao longo das diferentes
décadas. Esse [...] ponto subdivide-se
em quatro partes: “O peronismo que
aindano foi digerido”, correspondente
aos anos 60; “O peronismo em debate”,
relativo aos anos 70; “O peronismo
como fendmeno discursivo”, sobre
os anos 80 e, finalmente, “A volta
as origens”, situado nos anos 90.
Para cada parte, selecionamos textos
que contém questdes centrais ou
inovadoras. (MONTRUCCHIO, 2001,
p- 200)

Explica a autora que, na década de 1960, nao
havia ocorrido, ainda, a assimilacdo ou “digestdo” do
peronismo, e apenas alguns trabalhos, como o livro Politica
y sociedad en una época de transicion, do socidlogo Gino
Germani, publicado em 1962, foram capazes de apresentar
“as primeiras hipdteses de interpretagdo do peronismo.
Inspirado pela chamada Teoria da Modernizagdo, o texto
de Germani ¢, segundo Montrucchio, fundador “em
sua andlise sobre o peronismo e em sua proje¢dao para o
estudo dos populismos na América Latina na década de
1960 [...].” (MONTRUCCHIO, 2001, p. 202) Conforme a
autora, na interpretacdo de Germani, o peronismo resulta
da associagdo “entre uma estrutura social particular e
a existéncia de um lider com um discurso demagdgico e
praticas politicas inspiradas claramente no fascismo e
no nazismo europeus explicaram o peronismo como um
fendmeno resultante da transi¢do tardia da Argentina a
modernidade.” (MONTRUCCHIO, 2001, p. 202)

Por sua vez, expde Montrucchio que os anos
1970 trouxeram para as interpretagdes do peronismo “‘a
logica imperante nas ciéncias sociais, de ‘domina¢do ou
dependéncia’[...].” (MONTRUCCHIO, 2001, p. 202) Entre

os diversos textos que analisaram o peronismo a partir de
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tais referéncias, a autora destacou o livro de Tulio Halperin
Donghi, La democracia de masas, publicado originalmente
em 1971 e integrante de colecdo sobre a Historia Argentina,
e, principalmente, um livro escrito em 1971 “que
revolucionou a interpretagdo do peronismo, sobretudo no
que se refere a tese germaniana, Estudios sobre los origenes
del peronismo, uma co-autoria dos socidlogos [Miguel]
Murmis e [Juan Carlos] Portantiero.” (MONTRUCCHIO,
2001, p. 205) Afinal, de acordo com Montrucchio (2001,
p. 205), desde esta discussdo entre as obras “a teoria de
Germani passou a conformar a interpretagdo denominada
‘ortodoxa’ ou ‘classica’.”

No livro mencionado, Murmis e Portantiero,
analisando o periodo anterior a emergéncia do peronismo,
questionaram “a idéia de que o ‘tardio’ processo de
modernizagdo tinha sido homogéneo e tinha suposto
o confronto entre os setores agrario e industrial.”
(MONTRUCCHIO, 2001, p. 205) Os autores conseguiram
comprovar em sua analise, assevera Montrucchio (2001, p.
205), “que se tratou de uma configurag¢do de aliangas entre
setores de proprietarios agrarios e industriais para suportar
a crise devinda em 1930 e a consolidagdo do processo
de substituicdo de importagdes, como recurso articulado
entre esses setores.” Entre outros aspectos destacados
por Montrucchio, cabe ressaltar o fato de que os autores
“desconsideraram a condi¢do de ‘heterogeneidade’ das
classes trabalhadoras, aceitando o contrario, [...] uma
homogeneidade como forca de trabalho explorada, no final
de um extenso ciclo de acumulacdo sem distribuicdo.”
(MONTRUCCHIO, 2001, p. 206) Ademais, também
afirmaram “que a dissolugdo da autonomia operdria se
produz ndo nas origens do peronismo, mas [...] foi resultado
do processo de peronizacdo do sistema estatal controlado
por Peron no poder.”” (MONTRUCCHIO, 2001, p. 206)
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Esses sdo aspectos que, posteriormente, foram debatidos
pela historiografia.

A década de 1980 marcou as interpretagdes
do peronismo como o momento no qual, demonstra
Montrucchio, a produgdo acerca do peronismo se avolumou
(sobretudo ap6s o fim da ditadura civil-militar, em 1983) e
a questdo dos intelectuais se alterou, mantendo o tom, de
“Por que a classe operaria tornou-se peronista?” para “Por
que os setores populares continuam sendo peronistas?”’
(MONTRUCCHIO, 2001, p. 201) Para a autora, os livros
Nacionalismo y peronismo. La Argentina en la crisis
ideologica mundial, 1927-1955, de Cristian Buchrucker,
publicado em 1987, e Peron o muerte. Los fundamentos
discursivos del fenomeno peronista, de Silvia Sigal e
Elison Veron, publicado em 1988, responderam a este
questionamento. O livro de Buchrucker, para Montrucchio
(2001, p. 206-208):

[...] expde a dimensdo ideoldgica do
peronismo, analisando a insercdo do
nacionalismo na cultura argentina a
partir dos anos 20, chegando até os anos
50. O autor interpretou as continuidades
no peronismo, definindo-o como um
movimento opositor, mas também
herdeiro ¢ superador do liberalismo e
do socialismo. Movimento de massas,
com ampla base operaria, centrado
num lider e numa doutrina preocupada
com a questdo social. [...] O autor
conclui que o peronismo ‘nao foi uma
variante do fascismo’, mas uma forma
de ‘populismo autoritario’. Teve uma
ideologia de centro, autenticamente
terceirista, que aglutinou fascistoides,
trotskistas, absorveu tradigOes
sindicalistas, social-cristds e nacional-
populistas, foi autoritario e populista.

Namesma décadade 1980, um ano apds a publicagio

do fundamental estudo de Buchrucker, que evidenciou a
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multiplicidade constitutiva do processo histdrico peronista,
veio a publico o livro Peron o muerte. Los fundamentos
discursivos del fenomeno peronista, de Silvia Sigal e Elison
Verén. Disse Montrucchio que o livro de Sigal e Veron
“foi um marco na interpretacdo discursiva do peronismo e
trouxe elementos insubstituiveis para sua compreenso.”
(MONTRUCCHIO, 2001, p. 208) No livro de 1988,
os autores citados “trabalharam com trés momentos do
discurso peronista: produgao, circulagdo e reconhecimento.
Consideraram a noc¢do de discurso fundamental para
compreender o peronismo.” (MONTRUCCHIO, 2001,
p. 208) Ao reconhecerem ‘“na palavra de Perdn, matriz
fundadora do fenomeno, todo o dispositivo discursivo e
ideologico que o peronismo operou ao longo dos anos”,
Sigal e Veron puderam evidenciar de que maneira “na
enuncia¢do, modos de circulacdo e formas de recepcao dos
discursos originais de Peron, encontram-se as chaves para
compreender a heterogeneidade e a variedade ideologica
que o movimento peronista assumiu como proprias.”
(MONTRUCCHIO, 2001, p. 208)

Conforme demonstra Montrucchio, a analise de
Sigal e Veron permitiu compreender a manutengdo do
discurso peronista com forga e arraigamento social mesmo
durante o periodo de exilio do lider na Espanha (1955-

1973). Afinal, Sigal e Veron explicitaram:

A caracteristica de  segundos
enunciadores, portadores da “palavra
de Peron” — emissarios que viajavam
periodicamente até a Espanha para
conversar com o lider —, e a recepgdo
de suas palavras entre os integrantes do
peronismo que estavam na Argentina,
somadas a necessidade de legitimar
as diferentes versdes que cada
reprodutor portava, expressaram-se
na necessidade de legitimar a verdade
da mensagem e a impossibilidade de
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estabelecer um sucessor direto para
Perén, que continuava tendo o poder
da palavra, mesmo se mantendo a
distancia. A disparidade de sentidos
e contra-sentidos desse processo —
coerente com a construcdo de uma
lideranga carismatica no sentido
weberiano —, com a tnica frustrada
excegdo personificada no gremialista
Vandor, reforgou a legitimidade de
Perén como Unico e indiscutivel lider
do peronismo e a impossibilidade de
herdar seu capital como condutor do
movimento, inclusive depois de sua
morte. (MONTRUCCHIO, 2001, p.
209)

A ampliacdo de perspectivas interpretativas do
peronismo continuou nos anos 1990, ao mesmo tempo em
que se impunha o questionamento sobre o tempo presente
e sobre as novas caracteristicas do peronismo sob a tutela
de Carlos Menem. De acordo com Montrucchio (2001, p.
201), questionavam-se os autores daquele momento acerca
do que havia restado do “velho peronismo”, bem como
interrogavam “a autenticidade do fendmeno peronista, a
verdade e a memoria coletiva”, problemas que “parecem
ser as principais questdes que os intelectuais colocaram ao
tema.” (MONTRUCCHIO, 2001, p. 201) Destacam-se entre
os estudos produzidos nos anos 1990, para Montrucchio,
Mariana es San Peron, de Mariano Plotkin, publicado em
1994, e Peron del exilio al poder, coordenado por Plotkin
e Samuel Amaral, que veio a publico em 1993; ademais,
a autora ressalta: El 17 de Octubre, publicado em 1995 e
coordenado por Juan Carlos Torre; La plaza vacia. Las
transformaciones del peronismo, de Maristella Svampa
e Danilo Martucelli, publicado em 1997; e Multidoes em
cena. Propaganda politica no varguismo e no peronismo,
da historiadora brasileira Maria Helena Rolim Capelato,
publicado em 1998.
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Em tal circunstancia de ampliagdo e de
heterogeneizacdo da produgdo referente ao peronismo, em
termos gerais, paraMontrucchio, o “processodeinterpretacao
passou, em primeiro lugar, por uma intelectualizagdo do
peronismo, por meio da qual se pretendeu analisa-lo como
‘fendmeno’, sem levar muito em conta a relagdo existente
entre ele e os setores populares.” (MONTRUCCHIO, 2001,

p. 201) Complementa, a este respeito, a autora:

O antagonismo que O peronismo
provocou na sociedade manifestou-
se também no campo intelectual,
tendo como resultado dois modelos
basicos: a interpretagdo “patologica”
e a interpretagdo pela “estrutura dos
sentimentos” (Plotkin, 1998). A parcial
desconsideracdo da cultura argentina
como um todo, de suas relagdes
com o mundo da politica, recortou
excessivamente as possibilidades de
interpretagdo e isolou o peronismo
como um objeto dentro do campo
politico. Aprofunda-se o problema se
considerarmos a marcante tendéncia
de pensar a politica como se fosse
uma esfera autdnoma dentro do
conjunto social. O reconhecimento
dos valores que circulam e dao sentido
as praticas politicas e sociais de um
conjunto  populacional, recriadas
permanentemente, abriu caminho
para outros tipos de interpretacoes,
menos carregadas de prevencoes
explicativas e excludentes e mais
voltadas para “compreender” o
peronismo na sua complexidade,
aceitando o significado de sua
permanéncia continua na sociedade
argentina. (MONTRUCCHIO, 2001,
p. 201-202, grifos nossos)

Considera Montrucchio (2001, p. 224) que,

chegando aos anos mais recentes, ¢ perceptivel uma
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“volta as origens” nos trabalhos a respeito do peronismo:
“Socidlogos e historiadores debateram longamente sobre o
peronismo nos ultimos anos (alids, mais os primeiros que
os segundos).” (MONTRUCCHIO, 2001, p. 224) Alterou-
se, profundamente, o panorama de questdes, pressupostos
e categorias explicativas utilizadas para a compreensido
do peronismo, em um movimento que revela, também,
algumas das alteracdes e debates das ciéncias humanas e

sociais das ultimas décadas do século XX:

Sob olhares menos paradigmaticos,
porém mais enriquecedores, 0S
estudos ganharam em complexidade
0 que perderam em rigidez. ‘“Mitos,
discursividade, imaginarios coletivos
e representagdes politicas” ocuparam
0 espago que antes tinha sido
privilégio de ‘““fendmeno, fascismo,
luta de classes, populismo”. Os
novos conceitos abriram-se muito
mais as interpretagdes, deixaram
de lado os bloqueios teoricos que
os antigos, mais tingidos de cores
ideologicas, ndo permitiram. Porém,
eles foram necessarios para chegarmos
[...] as analises mais abrangentes.
(MONTRUCCHIO, 2001, p. 224)

Como se pretendeu expor até este ponto, o
peronismo ¢ um processo historico multifacetado e, por
isso mesmo, suas interpretagdes também foram muito
diversificadas. No entanto, nenhuma das leituras acima
mencionadas esfor¢ou-se por retirar do peronismo — ou
mesmo por minimizar — suas vinculagdes profundas com
a historia da Argentina. Em que medida, pois, cabe ler este
processo a partir de uma categoria explicativa que pretende,
como toda categoria, encontrar nele tracos de similitude
em relagdo a outros processos parecidos e, nesse sentido,
inevitavelmente, tornd-lo menos particular ou especifico?

Pretende-se, brevemente, pensar acerca da pertinéncia do
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emprego da categoria ou nog¢ao de “populismo”, tomando o
peronismo como ponto de partida desta incursdo.

Para tanto, estabelecer-se-4 um didlogo com o ensaio
“Populismo latino-americano em discussdo”, de Maria
Helena Rolim Capelato, em que a autora intenta enfrentar

duas questdes:

1) A caracterizagdo dos regimes
denominados populistas ¢ alvo de
inimeras polémicas que persistem até
os dias de hoje. Indago em que medida
essas experiéncias que apresentam
como tragco comum a introdugdo
de uma cultura politica baseada
na intervencdo do Estado e novas
formas de controle social podem ser
consideradas democraticas porque
voltadas para os interesses populares
ou autoritarias porque introduziram
instrumentos mais eficazes de controle
das classes trabalhadoras. [...]

2) O recente debate em torno do
populismo ¢ muito rico, porque
apresenta uma grande variedade
de interpretagdes. Alguns autores
reafirmam a validade das andlises
mais tradicionais sobre o tema, outros
referem-se ao ‘“neopopulismo”, e
outros,ainda,negamaoperacionalidade
do conceito. [...]. (CAPELATO, 2001,
p. 129-130)

Enfrentando, em primeiro lugar, o debate a respeito
do populismo, Capelato relembra inicialmente o verbete do
Dicionario de Politica, organizado por Norberto Bobbio,
Nicola Matteucci e Gianfranco Pasquino, segundo o qual
“as definicdes de populismo sdo imprecisas, ambiguas, e
que os modelos e tipologias sdo confusos e contraditorios.
Além disso, o termo se presta a denominac¢do de fendomenos
historicos muito diversos, perdendo, em decorréncia disso,
sua forca explicativa.” (CAPELATO, 2001, p. 131-132) A

escolha de Capelato pelo verbete referido ndo ¢ aleatoria:
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provavelmente, o texto do Dicionario de Politica resume
a maior parte dos argumentos criticos a utilizacdo de
“populismo” como categoria explicativa. A autora, entdo,
sintetiza mais detalhadamente os fundamentos gerais da

critica ao conceito de “populismo”:

Os criticos do conceito salientam
a imprecisdo do vocdbulo e a
multiplicidade heterogénea de
fendmenos que ele abarca. Considero
que os modelos e tipologias construidos
por cientistas sociais (socidlogos e
cientistas  politicos especialmente)
para  caracterizar o  populismo
latino-americano trouxeram grande
contribuicdo para o estudo do problema,
mas nao levaram devidamente em
conta as particularidades nacionais
nem as especificidades conjunturais.
O enfoque genérico impossibilita
a recuperacdo do evento na sua
plena historicidade. Mesmo quando
analisadas como casos isolados, as
grandes sinteses abarcam periodos
muito extensos. (CAPELATO, 2001,
p. 132)

E acrescenta outros elementos importantes para a
compreensao dos problemas da utilizagdo indiscriminada

da categoria explicativa “populismo”:

A ampla lista de lideres, movimentos
e governos definidos como populistas,
ou a divisdo do populismo por tempos
distintos, permite constatar como
¢ problematica a aplicagdo desse
conceito para situagdes historicas
bem diversas. Dos anos 20 aos 70, a
conjuntura latino-americana passou
por transformagdes  significativas
[...]. Além disso, os problemas
enfrentados pelo conjunto dos paises
encontraram soluc¢des similares, mas
também especificas, que dificultam a
aproximacgao de certos casos. Agrupar
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os diferentes personagens e momentos
e defini-los a partir de um mesmo
conceito implica a homogeneizagdo
de politicas muito distintas, como,
por exemplo, a de Vargas no Brasil,
Cardenas no México e Perén na
Argentina. (CAPELATO, 2001, p.
133-135)

Desde a critica as teorias que deram origem ao
conceito, como a teoria da modernizagdo de Germani,
na Argentina, ou as teses do Partido Comunista sobre o
periodo, o populismo passou a ser visto como momento de
transi¢do de uma fase para a seguinte. Por outro lado, diz
Capelato, ndo ¢ preciso considerar esse carater de transicao,
na medida em que ““¢ possivel pensar o mundo capitalista
se reproduzindo contraditoriamente no tempo e no espaco.”
(CAPELATO, 2001, p. 138) Nessa perspectiva de leitura, ao

contrario da proposta de Germani ou das teses comunistas:

Considerando o “moderno” e o
“tradicional” como partes constitutivas
de um mesmo todo onde elas se
integram de forma contraditoria, o
periodo pode ser entendido como um
momento especifico da conjuntura
historica mundial (o periodo entre
guerras) em que novas formas de
controle social foram engendradas
com vistas a preservagdo da ordem
ameagada por conflitos sociais. Num
movimento simultidneo e internacional,
as sociedades européias e americanas
buscaram solugdes especificas,
adequadas a suas realidades historicas.
Partindo do principio de que as
diferentes realidades ndo se mantém
isoladas, havendo entre elas um
movimento constante de circulagdo
de mercadorias, experiéncias e
idéias, cabe indagar de que forma
as experiéncias externas foram
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interpretadas e reproduzidas em paises
da América Latina.

Ao se colocar essa problematica
da relagdo entre o todo e as partes,
podemos propor um outro caminho
para a compreensdo dos chamados
regimes populistas que transite entre
o geral e o particular, buscando
entender as conexdes e contradi¢des
ocorridas nesse percurso historico.
(CAPELATO, 2001, p. 138-139)

Entretanto, como afirma Capelato, ndo ¢ este
caminho por ela sugerido o mais trilhado pelos intérpretes
dos governos chamados de populistas. Oscilam as leituras
entre o generalismo e o particularismo, tornando-se muito
dificil uma integragcdo entre as perspectivas € 0s grupos
de pesquisadores, os quais, de um lado, tendem a agregar
os fenomenos e, de outro, esforcam-se por singulariza-
los. (CAPELATO, 2001, p. 139) Pode-se dizer, como
mostra Capelato, que os generalistas buscam elementos
comuns nas experiéncias diversas “e ordenam os casos
particulares dentro de categorias mais amplas”, enquanto
os particularistas pretendem ‘“detectar as diferengas,
os contrastes, os atributos singulares entre fendmenos
aparentemente similares.” (CAPELATO, 2001, p. 139)
Corre-se o risco, assevera Capelato a partir das reflexdes de
A.J. Hexter, de, na primeira postura, “distorcer a informacao
empirica para for¢d-la a encaixar-se nas suas categorias
de sua analise conceitual”, e, na segunda, de “atomizar
os processos historicos, tornando-os fragmentados e
contingentes, impedindo a captagdo de seu sentido e
direcdo mais amplos [...].” (CAPELATO, 2001, p. 139)
Nenhuma das duas posturas serve, todavia, para uma leitura
como a que propoe Capelato, “que transite entre o geral e
o particular, buscando entender as conexoes e contradi¢oes
ocorridas nesse percurso historico.” (CAPELATO, 2001, p.

139)
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Para além das construgoes e reelaboracdes do
conceito de “populismo” e dos debates a respeito de sua
operacionalidade, recorda Capelato que, ha algum tempo,
“o termo populismo deslizou do campo académico para o
terreno politico, apresentando, entdo, conotag¢do dicotdmica
e maniqueista. Dessa forma, ganha sentido positivo ou
pejorativo, dependendo do grupo que o mobiliza no debate
publico.” (CAPELATO, 2001, p. 141) Mostra a autora que,
empregado “como arma de luta a favor do neoliberalismo,
0 ataque ao populismo contribuiu para a construcdo de
imagindrios politicos que serviam aos interesses de novos
grupos de poder.” (CAPELATO, 2001, p. 141) Lido
desta forma, o “populismo” seria “simbolo das forgas
responsaveis pelo atraso, contrastando com a modernizagao
apregoada pelos defensores de uma concepgao de Estado de
carater neoliberal.” (CAPELATO, 2001, p. 141) E discorre

um pouco mais a autora a respeito:

[...] Nessa Iuta de imagens, os
opositores do chamado neoliberalismo
tendem a recuperar o populismo como
experiéncia positiva, genuinamente
democratica e popular. As invocagdes
do populismo e neoliberalismo
produzidas no calor da hora e no
interior da luta politica, como diz
Francisco C. Falcon a propoésito do
fascismo, sdo eficazes para a pratica
politico-ideologica, mas de pequena
ou nenhuma valia para o conhecimento
intelectual.

As analises que, nas ultimas
décadas, retomaram o estudo do
chamado populismo estiao trilhando
um caminho inverso ao percorrido
na elaboracio das interpretacéoes
generalizantes:  privilegiam  as
particularidades nacionais e os
recortes mais especificos, sem,
contudo, perder de vista a totalidade
na qual se inserem. A reconstitui¢io
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histérica em perspectiva comparada
de varios “populismos” pode
contribuir para a compreensio dos
aspectos comuns, bem como das
especificidades. Esta abordagem,
a meu ver, nio deve prescindir
da interpretacio tedrica, pois nio
se trata da mera descricio das
experiéncias pesquisadas, mas de
sua compreensio num sentido mais
verticalizado. (CAPELATO, 2001, p.
141-142, grifos nossos)

Maria Helena Rolim Capelato defende, no excerto,
perspectiva de trabalho que experimentou em seu estudo
Multidoes em cena, no qual comparou a propaganda politica
do regime varguista e do regime peronista, contribuindo para
a compreensdao mais aprofundada das particularidades de
cada processo histdrico, bem como para o reconhecimento
das eventuais similitudes entre ambos. Para tanto, Capelato
ndo precisou recorrer a uma categoria generalizante como
“populismo”, com o intuito de aproximar as experiéncias
historicas, nem abandonou o olhar, pautado na histéria
comparada, que permitiu, a0 mesmo tempo, desvelar
semelhancas e explicitar os elementos especificos. No
que se refere ao peronismo, alias, no ensaio com o qual se
mantém o didlogo neste momento, Capelato, apds comentar
diversas interpretagdes sobre o movimento argentino —
muitas delas também comentadas por Montrucchio em seu

artigo —, afirma, sobre a leitura de Daniel James:

A andlise de Daniel James demonstra
a convivéncia contraditoria de uma
politica autoritaria, que introduziu
uma nova forma de controle social e ao
mesmo tempo trouxe beneficios reais
¢ ganhos subjetivos aos trabalhadores.
Além da melhoria das condi¢des de
vida, eles foram tratados como cidadaos
e sujeitos de sua propria historia ao
aparecerem de forma privilegiada na
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configuracdo dessa politica. Neste tipo
de interpretacio, as explicacdes para
a adesdo das classes trabalhadoras
ao peronismo se distanciam bastante
daquelas propostas pelos modelos de
analise sobre o “populismo classico”,
que indicavam a debilidade politica
e social dos trabalhadores como
responsaveispelapossibilidadedesua
manipulacio por lideres populistas.
O apoio dos trabalhadores a Perén
¢ aqui entendido como uma opc¢io
da propria classe em funcio de seus
interesses materiais e subjetivos.
(CAPELATO, 2001, p. 153, grifos
Nnossos)

A perspectiva de interpretacdo de Daniel James,
destacada por Capelato, interessa para a discussao aqui
proposta, pois ndo apenas estabelece o didlogo entre o
geral e o particular, mas, sobretudo, garante as classes
trabalhadoras, elementos de discordia nas interpretagdes
sobre o “populismo” na América Latina, seu carater de
efetivo sujeito histdrico. Ou seja, como disse Capelato, nao

se pode esquecer que o:

[...] movimento dindmico e
contraditorio que caracteriza a
relacido das classes trabalhadoras
com os referidos regimes pressupde
analise: dos antecedentes historicos
de cada um dos regimes; das
reivindicagOes anteriores feitas pelos
setores populares, de seus anseios
e necessidades; da identificacdo de
correntes politicas diversas existentes
entre os trabalhadores, bem como
dos conflitos entre os diferentes
grupos, movimentos e liderancas que
os representavam; da amplitude dos
conflitos sociais e politicos vividos
na sociedade da época; da situagdo
econdmica do periodo; dos objetivos
e possibilidades das reformas levadas
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a cabo pelos governos reformistas
e dos obstaculos enfrentados para
sua concretizacdo; das diferentes
conjunturas internas e externas que
se sucederam na vigéncia desses
governos; das aliangas realizadas pelos
lideres em diferentes momentos; da
natureza da relagdo que conseguem
estabelecer com os liderados.
(CAPELATO, 2001, p. 162-163)

Concordando-se totalmente com as adverténcias €

orientacdes de Capelato no excerto acima e ao longo de seu

ensaio, evidencia-se, enfim,

[...] que o conceito de populismo
[...] ndo possibilita a compreensiao
da complexa relacdo das classes
trabalhadoras com o cardenismo e
peronismo. A indicacio de alguns
elementos histéricos que marcaram
essas duas sociedades naquela época
serve de pista para se pensar as
especificidades. A meu ver, elas sio
de tal ordem, que comprometem
o uso do mesmo conceito para a
compreensao dos dois fenémenos.
Com isso, nao pretendo negar a
existéncia de problemas similares
enfrentados no México e Argentina.
Uma analise comparada dos dois
regimes permitiria mostrar as respostas
comuns e especificas que foram dadas
a questdes vividas nesses dois planos.
(CAPELATO, 2001, p. 163, grifos
Nnossos)

Sem perder a oportunidade de esbocar uma

comparagdo entre os fendmenos peronista e cardenista,

Capelato afirma:

[...] acredito que os novos estudos sobre
os referidos governos denominados
populistas permitem afirmar que
um trago comum o0s caracteriza:
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a introducdo de uma nova
cultura politica baseada no papel
interventor do Estado nas relacoes
sociais, o que representou, a0 mesmo
tempo, atendimento de reivindicacdes
de natureza social (melhoria salarial,
legislagdo trabalhista, reforma
agraria — no caso mexicano), politica
(referéncia a uma cidadania baseada
no reconhecimento do trabalhador
como sujeito da historia) e subjetiva
(resposta aos anseios de dignidade do
trabalhador, até entdo desprezado por
governantes ¢ setores dominantes).
Nao se pode negar a importancia
destas  conquistas  das  classes
populares nesses regimes. Alguns
autores concluem, a partir desses fatos,
que, enquanto os regimes liberais
representaram a falsa democracia,
os “populistas” representaram a
democracia verdadeira, porque se
voltaram para os problemas sociais. Tal
conclusio deixa na sombra o carater
autoritario e controlador dessas
politicas, que implicaram a perda de
autonomia dos movimentos sociais e
a impossibilidade de manifestacdes
contrarias ao poder. (CAPELATO,
2001, p. 163-164, grifos nossos)

Portanto, de acordo com a precisa leitura de Capelato,
deve-se construir uma analise dos chamados regimes
“populistas”, ou, como se prefere aqui (em consonancia
com a autora de Multidoes em cena), dos governos de
politicas de massas, como 0 peronismo, 0 varguismo ou
o cardenismo, “que transite entre o geral e o particular,
buscando entender as conexodes e contradi¢des ocorridas
nesse percurso historico.” (CAPELATO, 2001, p. 139)
Trabalhar nessa perspectiva ndo implica, necessariamente,
abandonar a categoria explicativa “populismo”, mas leva a

uma pormenoriza¢do tdo minuciosa de sua aplicagcdo que,

em alguma medida, coloca em questdo a sua manutengao.
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Talvez, como indica Capelato, a histéria comparada
possa ainda oferecer alguma validade ao uso da nocao de
“populismo” quando se pretende verificar os tracos comuns
entreosregimes latino-americanos, masnemnessas situagoes
ela ¢ indispenséavel. Apropriado politica e ideologicamente
de variadas maneiras, o termo “populismo” costuma, em
ultima instancia, simplificar a compreensdo dos processos
historicos, e com isso ndo ¢ possivel concordar. Espera-
se que as consideracdes acerca do peronismo expostas
a partir do didlogo com a historiografia especializada
tenham demonstrado motivos suficientes para a critica, no
sentido formulado por Capelato, a utilizagdo da categoria

explicativa “populismo”.

O objetivo deste terceiro e ultimo capitulo foi, como
se disse no seu inicio, diante da multiplicidade de questdes
estabelecidas pelo século XX latino-americano, analisar
questdes ou temas que explicitam problemas fundamentais
que o historiador deve compreender caso pretenda se
aventurar no estudo da histéria da América Latina: as
revolugdes no México e em Cuba ¢ um dos chamados
governos “populistas”, o peronismo na Argentina. Sem,
naturalmente, esgotar a compreensdo acerca desses
temas, estabeleceu-se um didlogo com a historiografia
especializada, demonstrando as possiveis leituras e
questionando interpretacdes limitadas a respeito de algumas
passagens do intenso século XX latino-americano.

Em relagdo as revolugdes latino-americanas e, mais
especificamente, a Revolugdo Mexicana e a Revolugdo
Cubana, evidenciou-se que ambas as revolucdes se
inscrevem em processos historicos de médiaduragdo, quando
considerados os fatores internos e externos que motivaram

a configuragdo das forcas que levaram a deflagracdo dos
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episodios de 1910 e 1959 e, também, quando se considera
as conseqiiéncias sociais, politicas, culturais e econdmicas
que as revolugdes trouxeram para México e Cuba nas
décadas seguintes ao estabelecimento dos governos de
origem revoluciondria. Ademais, foram movimentos com
expressiva participagdo popular e seu desenvolvimento
e manutencdo no poder tornaram seus legados mais
expressivos e, simultaneamente, mais contraditorios, sem
que tais revolugdes, caracterizadas por continuidades e
rupturas em relagdo as ordens que pretenderam superar,
deixassem de ser episodios muito significativos da histéria
do intenso século XX na América.

Por sua vez, a andlise do peronismo na Argentina,
breve e motivada, como se disse, pelo propoésito de discutir
a pertinéncia do uso da categoria explicativa “populismo”,
permitiu ndo apenas a melhor compreensdo do peronismo
enquanto um processo historico multifacetado e marcado
por interpretacdes diversificadas, mas, acima de tudo,
garantiu as condigdes para reforcar as vinculagdes
profundas do fendmeno com a histéria da Argentina e,
assim, compreender os problemas do emprego da nogao
de “populismo” para a explicagdo de regimes tdo diversos
como o varguismo e o cardenismo, por exemplo, os quais,
a despeito de suas semelhancas, devem ser interpretados,
como disse Capelato, nas transi¢des e tensoes entre o geral

e o particular.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Observado no inicio dos anos 1960, o continente
americano era um territério bastante diferente daquele
que se via em fins do século XVIII e no inicio do século
XIX, época em que se iniciou o trajeto percorrido
neste livro: os Estados e as nagdes se encontravam, por
exemplo, estabelecidos, ao menos territorialmente e
simbolicamente, ainda que persistissem certos problemas
estruturais em diversas regides americanas, a ponto de se
verificar dificuldades para a delimitagdo de territorios e de
identidades. Esta constitui¢ao mais elaborada dos Estados
e das nagdes nos anos 1960 obliterava, entretanto, questdes
ndo suficientemente debatidas, como os problemas do
subdesenvolvimento ou as tensdes politicas, culturais e
sociais ndo solucionadas.

Diante dos problemas e das questdes nao resolvidas
desde o inicio do periodo independente na América, aquela
década, de 1960, seria marcada pela consolidacao, entre as
esquerdas, do exemplo revolucionério cubano como uma
alternativa e como uma inspira¢ao as orientagdes liberais,
nacionalistas e capitalistas quase hegemonicas. Castro,
Guevara e seus companheiros passaram a ser Vvistos,
inclusive no Brasil, como modelos de revolucionarios e
suas estratégias e propostas foram estudadas por militantes
em todo o continente, convertendo-se, por vezes, em a¢des
contra o status quo, como no caso boliviano (em que o
proprio “Che” tomou parte) e nos movimentos armados
das guerrilhas. Havia, é claro, inimigos de fato a serem
confrontados: o continente foi tomado, na por¢ao latino-
americana, por uma onda de golpes civis-militares que
originaram ditaduras, a maior parte delas mantida até, pelo

menos, meados dos anos 1980.
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Ao contrario do que almejavam as utopias de
esquerda, como em Cuba, as ditaduras trouxeram rumos
sombrios e desafios muito sérios para as sociedades latino-
americanas. Por conta de sua importancia para a alteragdo
nos rumos da histoéria da América Latina, deve-se expor,
nessas consideracdes finais, a0 menos alguns comentarios
a respeito dos regimes civil-militares, originados e
desenvolvidos em muitos paises do continente, por razdes
bastante diversificadas e com perfis particulares, apesar
dos elementos em comum, sobretudo a violéncia. Se, em
virtude das dimensdes, pretensodes e limitagdes deste livro,
ndo sera possivel debater, isolada ou comparativamente,
tais processos histéricos, vale a pena discutir seus aspectos
fundamentais e lembrar que as memorias e as representacdes
dessa historia recente continuam em disputa em cada pais,
como ¢ o caso da Argentina e do Chile, principalmente. A
esse respeito, afirmou a historiadora brasileira Samantha
Viz Quadrat:

Sem duavida, as ditaduras civil-
militares da segunda metade do século
XX ocupam lugar de destaque na
historia recente dos paises do Cone
Sul da América Latina. Mesmo que a
pessoa ndo se interesse pelo tema, nao
consegue passar incolume por ele. Seja
numa viagem de turismo por esses
paises, onde pode acompanhar uma
das rondas das Maes da Praca de Maio
em frente a Casa Rosada, cartdo-postal
da cidade, ou observar as intervencgoes
no espaco urbano; seja nas artes,
nos filmes e nas pegas, marcados
intensamente por esse contexto
(mesmo que em alguns casos o periodo
sirva apenas de pano de fundo para o
desenvolvimento da trama); na politica,
em que varios candidatos reivindicam
seu passado de luta contra a ditadura
ou s30 “acusados” por ele; ou ainda na
propria imprensa, sempre que temos
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datas convocantes ou matérias sobre
arquivos, testemunhos, identificagdo
de ossadas de desaparecidos etc.
(QUADRAT, 2011, p. 241-242)

As ditaduras modificaram  inexoravelmente
as sociedades latino-americanas e, ademais, tiveram
impacto sobre “o rumo dos direitos humanos no Cone
Sul” (QUADRAT, 2011, p. 242), os quais se converteram
em uma das novas bandeiras politicas daqueles grupos
que combatiam os regimes ditatoriais e suas praticas de
repressdo e eliminagdo. Suscitaram ndo apenas debates
e acoes na América, mas também nas diferentes regides
do planeta para as quais se dirigiram os contingentes de
individuos for¢osamente exilados de seus paises. Nesse
sentido, os golpes que instauraram os regimes de opressao na
América Latina fomentaram, em escala ampla, a discussao
politica e académica acerca dos direitos humanos e das
conseqiiéncias da violéncia. E compreensivel, pois, porque
tais tematicas mobilizam, ainda hoje, paixdes politicas
tdo intensas, ao recuperarem, por meio de parcelas das
populagdes dos paises afetados pelas ditaduras, sentimentos
e comportamentos de apoio ou repudio ao legado desses
regimes. Sao culturas histéricas decisivamente afetadas por
esta historia e as sociedades nem sempre se empenham por
minimizar a presenca desse passado, como se d4, em certa
medida, no Brasil.

Hé muito, ndo obstante, a se refletir a respeito dessa
historia plena de memorias, a histdria do autoritarismo
recente na América Latina, até porque ela mobiliza, em sua
constante reescritura, ndo somente questoes relacionadas a
violéncia politica e aos direitos humanos, mas, outrossim,
constantemente ressignifica muitos dos temas discutidos
ao longo deste livro, como as caracteristicas dos Estados e
das nacgodes, as identidades (em suas diferentes dimensdes),
as aliangas regionais e mundiais, os embates politicos e
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culturais, os modelos de governo e de sociedade almejados
ou tidos como mais adequados, o papel das liderangas em
cada conjuntura. Ou seja, ¢ uma histéria que exerce papel
de mediacdo entre o que as sociedades latino-americanas
foram e o que elas sdo e pretendem ser, desembocando, ndo
raramente, em confrontos entre os diferentes intérpretes.
Aulas de Historia nd3o sdo (ou nao deveriam ser)
tribunais de julgamento dos sujeitos, dos acontecimentos ¢
dos processos, mas, no caso das ditaduras, infelizmente, em
virtude de sua ligagdo com o presente das sociedades latino-
americanas, muitas vezes as opinides do senso comum se
sobrepdem ao conhecimento historico a respeito desses
periodos, o que gera distor¢des graves, entre elas, a apologia
desmedida e sem fundamento a regimes autoritarios sob a
alegagdo corriqueira de que eles representaram momentos
positivos da historia dessas sociedades. Cabe ao historiador
entender essas posigdes, no presente, como construgdes,
trabalhar para desconstrui-las e, obviamente, nao
reproduzi-las. Combater a persisténcia de culturas politicas
autoritarias ¢ defender a manutencdo e a ampliagdo da
democracia. Evidentemente, devem os Estados tomar
as medidas cabiveis para colaborar com o adensamento
democratico na América Latina, mas episodios da historia
latino-americana mostram que esses posicionamentos nao
serdo estabelecidos sem desgastes em relacdo a segmentos
das sociedades, como, por exemplo, as For¢as Armadas.
De qualquer maneira, conservando e reproduzindo,
emmaioroumenorescala, os conflitos politicos, econdmicos,
culturais e sociais acima sumariamente elencados, quando
emergiram das ditaduras civil-militares (nos anos 1980 e
1990, principalmente), as sociedades latino-americanas
viram-se diante dos dilemas e desafios de paises que iniciam
processos chamados de redemocratizacdo, ou, em alguns
casos, de democratizacdo efetiva, dada a longa tradigdo

autoritaria de alguns Estados da América Latina. Pobreza,
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miséria, desigualdade, exclusdo, subdesenvolvimento e
precarizagdo em todas as dimensdes da vida individual e
coletiva ndo deixaram de ser pautas prementes. Mas, se 0s
problemas ndo eram, em parte, os mesmos do século XIX eda
primeira metade do século XX, ndo demoraram a aparecer,
entretanto, “solucdes” que recuperam estruturalmente
ou conjunturalmente outros momentos da histéria do
continente americano, tais como: o fortalecimento das
elites e dos privilégios a elas associados; a manutengdo das
estruturas sociais profundamente desiguais; a aposta em
liderancas demagobgicas e em projetos politico-culturais de
controle de amplas camadas da populagdo.

Nem toda a situacdo foi e é, certamente, sombria.
Sdo notaveis e alentadoras as tendéncias contrarias a
esses influxos reacionarios, como: o surgimento e a
consolidac¢dao de novos modelos de governo; a estruturagao
de movimentos sociais com visibilidade e reconhecimento
local e internacional; o desenvolvimento de estratégias
e iniciativas politicas e culturais para além das esferas
oficiais e governamentais; a ampliacdo de politicas
publicas e de medidas visando o combate as herancas de
desigualdade e as clivagens originadas, em alguns casos, no
periodo colonial, entre tantas outras agdes e transformagdes
detectaveis. Mesmo o enfraquecimento da hegemonia
estadunidense deve ser lido, sem nenhum revanchismo ou
fundamentalismo, enquanto indicativo de altera¢do positiva
no status quo, neste caso inclusive em termos mundiais.
Sdo dilemas historicos, que estiveram em pauta ou que
ainda estdo em debate, ao longo dos quase dois séculos
e meio da historia independente da América, sob formas
diversas, e que foram discutidos em suas especificidades e
semelhancas, mesmo que sumariamente, nos trés capitulos
do livro que ora se encerra.

Alids, como se disse no inicio e se almejou
evidenciar nesta obra, o periodo delimitado entre as
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ultimas décadas do século XVIII e as tltimas décadas do
século XX representou, para a historia da América, uma
época fundamental, na qual estdo compreendidos, entre
outros, acontecimentos como a ruptura da dominagdo
colonial, as independéncias, o estabelecimento de novos
Estados, a constru¢gdo — econdmica, politica e cultural —
das nacoes, as discussoes acerca das identidades nacionais
e supranacionais, a configuracdo dos EUA como poténcia
continental ¢ internacional, as revolugdes (Mexicana ¢
Cubana, por exemplo), os governos de politicas de massas
(como o peronismo), as inumeras ditaduras e os processos
de redemocratizacdo. Naturalmente, havia muitos outros
caminhos a trilhar e, talvez, escolhas outras pudessem se
mostrar mais acertadas. Abre-se a obra, tdo logo encerrada
pelo seu autor, a avaliacdo de seus leitores.

Vive-se pois, na América atual, em um continente tdo
diversificado e multifacetado quanto ele se apresentava na
época em que surgiram os Estados e as nagcdes americanas.
Nao se pretende aqui dizer, de forma alguma, que a historia
se repete ou que certas questdes americanas sao ‘“‘sempre
as mesmas, desde sempre”. Jamais. A historia da América
no inicio do século XXI tem as suas especificidades, ndo
“espelha” a histéria do oitocentos ou do novecentos. Esta
seria uma leitura simplificadora e equivocada do continente.
No entanto, parece ser indispensavel, com o auxilio dos
historiadores, compreender sempre que a histéria dos
homens em sociedade ¢ marcada por continuidades e
rupturas e identificar permanéncias e descontinuidades ¢
tarefa muito significativa, do ponto de vista politico, cultural
e social. Espera-se que, em relacdo aos aspectos da historia
da América entre fins do século XVIII e inicio do século
XXI discutidos ao longo deste livro, tenha sido possivel

apresentar alguma contribuicdo e fomentar a reflexdo.
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